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 های فضایی پراکنش محیطیزیستپایداری  سنجش

 میانی بزرگ پیرامون شهرهای
 (: اراضی کوثر یزدمورد پژوهی)

 
 2پگاه سلسبیلیان و 1رضا اکبری

که با گسترش و تغییر در کنند هایی وابسته به قطب اصلی )شهر اصلی( عمل میهای فضایی پیرامون شهرها، همچون لکهپراکنش: چکیده

دهند. در موارد بسیاری بستر طبیعی منطقه قرار می ریتأثمنطقه را تحت  محیطیزیستآونگی، الگوی مسکن، مراکز اقتصادی و ...  یوآمدهارفت

یک وظیفه  ستیز طیمحشود. در اصل پنجاهم قانون اساسی، حفاظت از را نداشته و این امر منجر به اختلال در محیط می یبارگذارنیز توان 

 محیطیزیستپایداری  سنجش رو نیا از. ه استدشهمراه باشد، ممنوع  ستیز طیمحو هر فعالیتی که با آلودگی یا تخریب  هشدعمومی تلقی 

گیری از با بهره در همین راستا این مقالهد. صورت پذیرای ریزی منطقهبایست در فرآیند برنامهکه می استشهری امری ضروری  یهاتوسعه

، در دو بخش حساسیت مکانی توسعه و زیست محیطیهای پایداری های موردکاوی، پیمایشی و تحلیل محتوا پس از استخراج شاخصروش

پردازد. نتایج یزد می کاریزبوماز پروژه  متأثرپایداری محیط زیستی  سنجشهارگ و پاستاکیا، به از دو ماتریس مک پیامدهای توسعه، با استفاده

حداقل به لحاظ کیلومتری آن  5در  کاریزبومپراکنده رویی شهر یزد، ایجاد مجتمع فرهنگی، تفریحی، توریستی  وجود با دهد کهپژوهش نشان می

، نقطه آغازی های جدید پیرامون شهرهاریزی توسعهو قرارگیری آن در فرآیند برنامه شده کار گرفتههبتوسعه مدل  ندارد. توجیه محیطیزیست

ریزان برنامه در اولویتبایست ریزی که میدر فرآیند برنامه محیطیزیست پایداری سنجشهای توسعه و اهمیت به جایگاه برای اصلاح برنامهاست، 

  قرار گیرد.

 .( یزدکاریزبوم) کوثراراضی فضایی، های شهری، پراکنش، توسعه محیطیزیستپایداری  کلیدی: واژگان
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 مقدمه1- 
در عرصه  ساختانسانیکی یک عنصر فیز عنوان بهشهر 

قرار  ریتأثتحت  شدت بهیعی خود را بستر طب ،سرزمین

 Kalantari Khalilabad and Eskandari) دهدمی

Noudeh, 2008)به دنبال رشد فیزیکی شتابان مجتمع .-

ترین ترین و مناسبوسیعی از مرغوب های زیستی بخش

اراضی نزدیک شهرها در معرض  نیترارزش بالطبع او با

 .(Mohammadzadeh, 2007) قرارگرفته استنابودی 

شهر یزد مصداق بارزی از شهر تاریخی با بافت ارگانیک 

متفاوتی از تاکنون، روند  گیریشکلاست که از زمان 

انسجام و  وجود بااین شهر . کرده استبه را تجرتوسعه 

مخالف با  در سوییفشردگی در مرحله پیدایش، امروزه 

ی اصلی رشد ارگانیک و ویژگ کندحرکت میپیشینه خود 

 خشک، یعنی فشردگی و تراکم در بافت راودر اقلیم گرم

رشد پراکنده شهر یزد، در  وجود با .داده استدست از

هکتار، احداث  2000 محور یزد تفت، در زمینی به وسعت

 کاریزبوممجتمع بزرگ فرهنگی، تفریحی، توریستی 

بخشی از منابع مالی اجرای خط  نیتأم هدف با)کوثر( 

 -Naghshe) شده است گرفتهانتقال آب به استان در نظر 

Jahan-Pars Consultants, 2012) . این پروژه بزرگ در

 یهاسه فاز متشکل از مجموعه باغ ویلایی و دهکده

 فرهنگ و هنر، ورزشی، دانشی، کار، سلامت، مراکز

سبز جامع و مناسب طراحی و اجرا خدماتی و فضای 

در  نیچننیاای ریزی توسعهبا برنامه (.Ibid) شودیم

له شود که اگر مسأمطرح می سؤالاین مجاورت شهر یزد، 

 عنوان بهمالی اجرای خط انتقال آب به استان  نیتأم

هدف اصلی این پروژه مطرح نبود، همچنان توسعه 

 گرفت؟قرار می توجه مورد کاریزبوم

نفر در هکتار دچار  40 حدود شهر یزد با تراکم ناخالص

 همه نیاگسست و  نیا وجود باگسست شهری است. 

 یای بیروناست که چرا توسعه لوأسفضای خالی جای 

از  مشکلات شهر یزد باشد؟ کنندهبرطرفبایست می

شهر یزد  داخل و پیرامون هایسوی دیگر بسیاری از باغ

باغشهر کوثر ساخت پس لازم است ، نابودی استدر حال 

موجود توجیهی قوی  یباغشهرهادر مقایسه با احیای 

 داشته باشد.

در روزگار کنونی  ستیز طیمحشرایط بحرانی  وجود با

لازم است هر توسعه و گسترشی بر اساس شرایط و توان 

در این پژوهش، با  رونیازاصورت گیرد.  محیطیزیست

یک پراکنش  عنوانبه کاریزبوممجتمع  ندر نظر گرفت

هایی برای میانی یزد، شاخص بزرگ فضایی پیرامون شهر

ها ارائه ی این قبیل توسعهزیست محیطپایداری  سنجش

-ستیزهای پایداری د. پس از بازخوانی شاخصشومی

 سنجشهای شهری و تعیین جایگاه پراکنشی طمحی

 کاریزبومریزی، مجتمع در فرآیند برنامهی طیمحستیز

 قرار خواهد گرفت. سنجش مورد

و  محیطیزیست ارتباطمروری بر پیشینه پژوهش؛ 1-1-

 های شهریتوسعه

 از انقلاب صنعتی( پیش )تایدایش و تغییر در شهرها پ

و بازتاب نیازهای زندگی شهری بود که در  درونیامری 

هماهنگی با طبیعت و تحت سلطه قدرت سیاسی و 

پس از  ویژه مرور و به ه. بیافتمی اقتصادی شهر تکامل

صنعتی و رشد سریع شهرها، عواملی چون افزایش  انقلاب

مقهور کننده  ظاهر بهآوری گیر جمعیت، فنچشم

تولید، رشد صنایع و  طبیعت، انباشت سرمایه و تمرکز

تحرک و پویایی  تاینهامناسبات بازرگانی و سوداگرانه و 

تعادل پایدار شهر قدیمی را  ،هر دم افزون حیات شهری

 ;Burnete and Ogunmokun, 2017) ناپایدار ساخت

Kasa, 2008) . را  و میانی شهرهای بزرگبه این صورت

ی گدر برگرفت، تهدیدهایی چون آلود زادرونتهدیدی 

مشکل اوقات فراغت، کمبود فضای سبز، ، یطیمحستیز

های های اجتماعی و بزهکاریتراکم جمعیت، ناهنجاری

 بود این شهرهاای کوچک از مشکلات گوشه شهری
(Kasa, 2008; Lopes de Souza, 2001; Puchol-

Salort et al., 2021; Reiss, 1956). 1972 همایش 

 113انسانی در استکهلم سوئد با حضور  محیطیزیست

 نخستینالمللی، های بیننماینده از سازمان 19ایالت و 

-ستیزبه مسائل  منحصرا المللی بود کهبین همایش

برای نخستین  همایشاختصاص یافت. در این ی طیمح

و توسعه بیان شد و برنامه  محیطیزیستبار ارتباط بین 

 ,Vogler)سازمان ملل متحد ارائه شد  محیطیزیست

و  ستیز طیمحکمیسیون جهانی  1983سال در  .(2007

در  نروژ، گروهارلم برانتلند ریوزنخستتوسعه به ریاست 

راستای تلاش برای پیوند دادن مسائل اجتماعی، 



 

 

 

99 

ال 
س

ول
ره ا

شما م/ 
نه

/
بهار  

تان
بس و تا

    
1
4
0
0

 
 

شکل گرفت. نتیجه ی طیمحستیزاقتصادی، فرهنگی و 

سعه پایدار، از طریق انتشار اصطلاح توآن همگانی شدن 

 ,Keiner, 2006; Vogler)بود  مشترک ماآینده کتاب 

 طیمح ،سازمان ملل متحد همایش ،ام بعد. گ(2007

در . (PaulBac, 2008) بود رویودوژانیدر ر و توسعه ستیز

به  یابیدست یبرا یمناطق شهر تیشناخت اهم پی

مطالعات در  نخستین، 1980در اواخر دهه  داریتوسعه پا

 1990 های آغازینسالدر  یشهر یداریپا یابیمورد ارز

 1992در طول کنفرانس  .)Sharifi, 2021( منتشر شد

 دی، کشورها با21 ردستور کا یاجرا یتوافق شد که برا

) Thai etکنند هیرا ته یمل داریتوسعه پا یاستراتژ کی

 )al., 2007; Vogler, 2007. داریپا توسعه یاجلاس جهان 

 جادیا نهیدرزم ینقطه عطف (2002) وهانسبورگدر ژ

و  وکارکسب، هادولتسازمان ملل،  نیب یهمکار

 یهاچالشبه  یدگیرس جهت یدولت ریغ یهاسازمان

) ,Asefa و فقر بود یسلامت ،محیطیزیست ،یجهان

 2007یی سال وهواآبگزارش تغییرات  در پی .(2005

برجسته  کاملادر فرآیند پایداری  شهرها نقش و اهمیت

پایداری  که توجهی قابلموارد  ریسا .(IPCC, 2007)شد 

انتشار از:  ندعبارتاند، قرار داده ریتأثتحت شهری را 

و  (United Nations, 2017)ی رشه دیدستور کار جد

. در (UNSDG, 2015) داریاهداف توسعه پا تعریف

توسعه پایدار در تلاش  یهااستیسحقیقت اهداف و 

های انسانی فراگیر، ایمن، برای ایجاد شهرها و سکونتگاه

 (.Ibid)است مقاوم و پایدار

صل پنجاهم قانون در کشور ایران نیز ضرورت اجرای ا 

و منابع  محیطیزیستتوجه به عوامل اساسی و لزوم 

-زیستریزی بخش شده است که برنامه طبیعی، سبب

 1362برای نخستین بار در سال  یجد طور به محیطی

دوم اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی  سالهپنجدر برنامه 

 ,.Salehi et al)ها انجام شود کشور در کنار سایر بخش

2015). 

ها در دستیابی به این میزان توجه به شهرها و نقشه آن

امروزه بیش از توسعه پایدار امری طبیعی است، زیرا 

و حدود  کنندنیمی از مردم جهان در شهرها زندگی می

 دهندرا تشکیل می دیاکسیددرصد از انتشار کربن  70

(United Nations, 2019). شهرها مرکز  کهییازآنجا

 Varol et) توسعه اجتماعی، اقتصادی و محیطی است

al., 2011)،  شهرنشینی پایدار بر پایه و هماهنگی با

گیرد و ظرفیت اکوسیستم یا نظام طبیعی شکل می

بنابراین توسعه پایدار ؛ (Saiidi, 2009) یابدتوسعه می

وقفه در پاسخ به تغییر پویا و بیشهری، یک فرآیند 

و اجتماعی است  یطیمحستیزفشارهای اقتصادی، 

(Graham Haughton, 2003) .یداریپا گرید عبارت به 

، ی، اقتصادیتوسعه اجتماع کی دیبا یشهر

 طور بهکند.  نیمتعادل را تضم یکیزیو ف محیطیزیست

از  یکه توسعه شهر شودحاصل  نانیاطم دیخاص، با

)منطقه اطراف شهر( فراتر  یعیطب طیمح تیظرف

در شهر حفظ و  ستمیخدمات اکوس تی، ظرفرودینم

. شودمی نیتضم نانیرفاه شهرنش و ابدییمبهبود 

و  وجود داردبرابر به منابع و خدمات  یدسترس همچنین

مناسب  طوربه پذیریانعطافو  یتیمسائل امنبه 

 ,Huang et al., 2015; Sharifi) شودمی یدگیرس

2021). 

با تمرکز ابتدا  است پایداری شهری که واضح طورهمان

-مطرح می یطیمحستیز عمدتا کلیدیبر چند موضوع 

 یداریپا چندبعدی هایزمان ویژگی باگذشتاما  شود

. شودبارز می میان عوامل تنگاتنگو ارتباط  یشهر

های در دهه شده انجام یهامرور پژوهش، وجودبااین

و ارتباط آن  محیطیزیستدهد همچنان اخیر نشان می

یک عنصر کلیدی  عنوانبه ونقلحملبا کاربری زمین و 

 پژوهشگران است.  توجه مورد

و  یطیمحستیزارزیابی اثرات  2000های از آغاز سال

 توجه مورددر بحث پایداری بسیار  تعادل اکولوژیکی

 یابزارها یتوسعه و اجرااما  (Ness et. al., 2007)ند اهبود

. ساختمان محدود بود اسیبه مق عمدتا کپارچهی یابیارز

سطح شناخته  نیبالاتر یابیارز تیاهم اول در اواخر دهه

قرار  سنجش موردتوسعه محله، جوامع و شهر نیز شد و 

موضوع . سرانجام شکل شهر (Sharifi, 2016)گرفت 

 نیدوره ظهور کرده است. مضام نیاست که در ا یمهم

 ریزیبرنامهو  یمضمون مباحث مختلف طراح نیا یفرع

 یمربوط به توسعه شهر عمدتااما ، ردیگیدر برمرا  یشهر

و ارتقا توسعه  یشهر یمهار پراکندگ قیاز طر کربنکم

 ,.Mohajeri et. al., 2019; Pili et al) فشرده است
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2017; Sharifi, 2021).  پررنگ شدن مفهوم شکل شهر

در ادبیات پایداری و سرعت گرفتن شهرنشینی که 

 و پوشش زمین ایجاد کرد، وهواآبتغییراتی بزرگی را در 

مفهوم کاربری زمین و  قرار گرفتن، هتوج موردبه منجر 

 ,.Darvishi et al., 2020; Ruiz et al) پوشش زمین شد

ی طیمحستیزشدن مفهوم پایداری  چندوجهی. (2020

 روش های ارزیابی منجر به محبوبیتو ورود شاخص

-زیستبرای ارزیابی پایداری  ارهیمع چند یریگمیتصم

-Arjomandi et al., 2021; Sánchez) شد محیطی

Lozano and Bernal-Conesa, 2017; Sharifi, 2021). 

سال  از حدوداست که  تیاز موضوعا گرید یکی ونقلحمل

جایگاه ویژه را به خود  محیطیزیستدر پایداری  2016

 یدر کاهش وابستگ عمدتااین امر  اختصاص داده است.

اقدامات  با یاگلخانه یو انتشار گازها هینقل لیبه وسا

 کاربری یهابرنامهتراکم و توسعه  شیمختلف مانند افزا

 تیو قابل یدسترس تیلکه قاب شوددنبال می نیزم

خودرو را  تیمالکنرخ  و دهدیم شیرا افزا یروادهیپ

 ;Al-Thawadi et al., 2020) دهدکاهش می

Mansourianfar and Haghshenas, 2018; Ngossaha 

et al., 2017; Stefaniec et. al., 2020). 

 مبانی نظری-2-1

-زیستپایداری بر  پراکنده رویی شهری ریتأث-2-11-

 محیطی

-زیست راتیتأثاز آغاز قرن بیستم، به دلیل افزایش 

های توسعه محیطیزیست سنجشی شهرنشینی، محیطی

بسیاری قرار گرفت  پژوهشگران توجه موردشهری 

(Bruegmann, 2005) .های باز پیرامون تبدیل زمین

ترین مسأله پیرامون ی رایجهای شهرشهرها، به زمین

 ریتأث میانی است که بیشترین بزرگ و شهرهای اشهرهمادر

. (OECD, 2000)گذارد ی را برجای میمحیطزیست

پراکنده پیرامون این شهرها و ایجاد اراضی  وسازساخت

 خودروی شهری تک عملکردی با تراکم پایین و وابسته به

پراکنده رویی شهری است شخصی نمونه واضح 

(Squires, 2002)  ،که بر محدوده جغرافیایی، محلی

بسیاری را  محیطیزیستای و جهانی پیامدهای منطقه

 .)Barnes et al., 2002( کندتحمیل می

کالبدی به پدیده  کاملامیلادی نگاهی  1980تا اوایل دهه 

 ;Clawson, 1962)پراکنده رویی شهری غالب بود 

Harvey and Clark, 1965)  پیامدهای  شدنمطرحولی با

-زیست، علاوه بر ابعاد کالبدی، ابعاد محیطیزیست

گیرند. در رویی جای مینیز در تعریف پراکنده محیطی

 موردمطالعهپیشینه نظری موضوع  -1شکل 

Fig. 1- Theoretical background 
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الگویی برای گسترش  عنوان بهرویی نه این زمان پراکنده

 محیطیزیستشهر، بلکه الگویی با اثرات و پیامدهای 

 .(Downs, 1999; Ewing, 2008)دشوبسیار شناخته می

 شیخشاپرویی در فرهنگ واژگان شهرسازی، پراکنده

کنترل نشده توسعه بر روی زمین روستایی یا زمین 

که در کشورهای  (Seyfodini, 2010)است  افتهین توسعه

های خودرو در سکونتگاه صورت به اغلب توسعه حال در

مناطق پیرامونی شهرهای بزرگ و میانی و در کشورهای 

، نظیر شدهیزیربرنامهمناطق  صورت به افتهی توسعه

-، شهرک تفریحی و غیره مشاهده میمناطق گردشگری

تا دهد این امر اجازه می .(Davoudpour, 2010) شود

متمرکز  یدر مناطق مرکز پیشترکه  یشهر یهاتیفعال

 ،قاتی. تحقدنابیگسترش  یشهرمهینبودند به مناطق 

 یشهر نیمدل توسعه زم کی عنوان بهرا  ییروپراکنده

 فیتعر نیو وابسته به ماش وستهیکم، ناپ یبا چگال

به  یاصل یژگیهشت و . بر اساس این تعریفاندکرده

: از عبارت استشود که شهری اطلاق می روییپراکنده

 تک یاراض ی، کاربرییفضا یتراکم، انزواکم  توسعه

، توسعه شده تکهتکه ای یجهش گسترش، عملکردی

 خودرویبا  جاییجابه مبتنی بر، توسعه ینوار یتجار

 نیاز بو  متمرکز ریغ، اشتغال ایحاشیه، توسعه شخصی

 .(Han, 2020) باز یو فضا یکشاورز یهانیزمرفتن 

شهر یزد همچون بسیاری از شهرهای ایران، دو سناریو 

. نخست، رشد ارگانیک که تا کرده استرشد را تجربه 

بر توسعه کالبدی شهر حاکم بوده  قبل از اصلاحات اراضی

در  .(Nazarian, 2013) و دوم، مدل رشد غیر ارگانیک

 بیش از یک دهه فاصله زمانی بین اصلاحات ارضی تا ارائه

، در توسعه شهری 1352نخستین طرح جامع یزد در سال 

از نواحی موجود، گسترش  ترفشردهاستفاده  یجابه

قرار گرفت. در این دوران پس  دیتأکنواحی جدید مورد 

، 1342تا  1310های از مداخله در بافت قدیم در سال

و  (2شکل ) به مناطق حاشیه شهر آغاز شد یاندازدست

 شد شهر با گسترش فراتر از دیوارهای خود مواجه

(Taghvaei and Saraei, 2006). از  این روند را فروپاشی

 درمجموعکه  توان نام نهادو انبساط از بیرون می درون

رشد ناپیوسته و گسسته شهر را به دنبال داشته و موازنه 

 است. ختهیردرهمکلی شبکه زیربنایی و خدماتی شهر را 

های مختلف توسعه، امروزه جهات غالب پس از طی دوره 

 یریگشکلمناطق مرکزی و با  از دور بهتوسعه شهر یزد، 

غرب، شمال غرب، ای در جهات های حاشیهشهرک

 Azizi and) رقم خورده استجنوب غرب و جنوب 

Arasteh, 2012). و  مجاز ریغ یوسازهاساخت بررسی

های ساختمانی و پروانه ارتباط مستقیمهمچنین 

جمعیت، رشد تقاضای زمین در اراضی پیرامونی شهر را 

نشان از تقاضای  این دو شاخص واقع درکند. می دییتأ

د که ای شهر داردر مناطق حاشیه وسازساختمردم برای 

که  شهر در شهر یزدرویی گواهی است از پدیده پراکنده

 خواهد داشت.در پی ی را محیطزیستاختلال در پایداری 

 

 های فضاییو پراکنش شهرهای میانی-2-12-

 عنوان بهجمعیت، توان اقتصادی، وسعت شهر و تراکم 

-می حساب بهبندی شهرها چهار عامل کلیدی در طیف

که با توجه به سطوح توسعه  (Zebardast, 2004)آیند 

-اجتماعی و سیاسی نتایج متفاوتی را ارائه می اقتصادی،

بندی شهرها طبقهاساس  نیار ب .(Amkachi, 2006) دهد

کوچک، کوچک میانی، میانی، میانی  صورتبهتواند می

Fig. 2- Physical expansion of Yazd city during the 

time(Taghvaei and Saraei, 2006)  

 Taghvaei and)در طول زمان زدیشهر  یگسترش کالبد -2شکل 

Saraei, 2006) 
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 ؛(Zebardast, 2004) بزرگ، بزرگ و بسیار بزرگ باشد

 نفر جمعیت 529673شهر یزد با  یبنددسته این بنابر

(Statistical Center of Iran, 2016)  در گروه شهرهای

 گیرد.( قرار میهزار نفر 500تا  250بزرگ میانی )

از شهرهای  یاشبکهبرای ایجاد تعادل نسبی در منطقه، 

های واقع در میان لایه عنوانبهشود تا میانی پیشنهاد می

موجود را پر کند  یخلأهاشهرها و شهرها کوچک کلان

 توسعهو باعث بهبود وضعیت شهرهای کوچک کمتر 

 عنوان بهاین شهرها . (Hutchison, 2011) شود افتهی

مهم برای گسترش الگوهای متعادل فضایی و  قطبکی

 اندشده یمعرفتوسعه ساختارهای اقتصادی در کشور 
(Milukas, 1993). 

، موقعیت جغرافیایی یک شهر شده ذکرعلاوه بر عوامل 

ماهیت فشرده  سزایی دارد.هآن اهمیت بدر تکوین نقش 

های مکانی این اقلیم خشک و محدودیتواقلیم گرم

را برای شهرهای میانی واقع در این بخش  شرایط متفاوتی

زند که ارتباط قوی میان شهرهای کوچک و رقم می

های روستایی و پیرامونی حوزه نفوذ میانی با سکونتگاه

کند. لازمه این امر طلب میبرای تعادل فضایی خود را 

یرا ز ؛شهر است زادرونانسجام درونی شهر و توسعه 

را تحت شهرهای میانی عملکرد  توسعه متصل و منفصل

د شودهد و در مواردی منجر به اختلال میقرار می ریتأث
(Roberts, 2014). 

 

 

 تحقیقروش -2
مجتمع  محیطیزیست پایداری سنجشبا  حاضرپژوهش 

 سنجشبه بر لزوم توجه  دییزد سعی در تأک کاریزبوم

دارد  های پیرامون شهرهای میانیتوسعه محیطیزیست

ریزی این اقدام را در فرآیند برنامهکند و تلاش می

این پژوهش از  رو نیا از شهری جای دهد.های توسعه

قرار دارد که با  های کاربردیپژوهش ءحیث هدف جز

بررسی چیستی و چگونگی روابط شهر میانی و توسعه 

میزان  جشسن منظوربههایی پیرامون به ارائه شاخص

با  سنجشمسیر  پردازد. درپایداری توسعه جدید می

شود. حرکت می جزبهموجود از کل گیری از قوانین بهره

 نگرجامعراهبرد پژوهش قیاسی است. ماهیت  رو نیا از

دو روش کمی و  یریکارگبه محیطیزیست شمولهمهو 

 کند.طلب می انـزمهم صورت بهکیفی را 

ی نشان محیطزیستمرور متون نظری مفهوم پایداری 

در این  شده گرفتهبه کار  غالبکه رویکردهای  دهدمی

)تعادل  یچرخه زندگ یابیارز مطالعات عبارت است از

 یلیتحل ندی، فراارهیچند مع وتحلیلتجزیه، اکولوژیکی(

بر شاخص  یاثرات مبتن یابیو ارز یسلسله مراتب

(Sharifi, 2021). استفاده های اخیر در سال از سوی دیگر

 ;Pedro et al., 2018)از سامانه اطلاعات جغرافیایی 

Sánchez-Lozano and Bernal-Conesa, 2017; Xu et 

al., 2021) یپژوهندهیآ یهامحدودتر روش صورت به و 
(Kishita et al., 2020; Mukisa et al., 2020; Vähäkari 

et al., 2020) قرار توجه موردپایداری  سنجش منظور به 

 سنجشنوعی  کهییآنجا از. در این مقاله اندگرفته

از شود، پایداری پیش از اجرا و تکمیل پروژه انجام می

 با استفاده از شاخص های آنالیز مبتنی بر ماتریسروش

ماتریس پاستاکیا )ماتریس ارزیابی شود. استفاده می

های کلاسیک اثرات سریع( و مک هارگ در زمره روش

کارآمدی،  واسطه بهی قرار دارند که محیطیزیستارزیابی 

ها و عدم نیاز به دادهها و ضعفبه پتانسیل زمانهم توجه

 .ندهست توجه مورد ، در این زمینه کارآمد ومکانی یها

گروه  .دهندهای مطالعه را شکل میداده ،دو منبع اصلی

ای اسناد مطالعات کتابخانه های مستخرج ازاول داده

 مطالعه موردمربوط به منطقه و بررسی میدانی محدوده 

هایی است که به روش پیمایشی و و گروه دوم داده است

گیری از فن دلفی از و بهره افتهیساختاربه شیوه مصاحبه 

0

0.2

0.4

0.6

0.8

1

1.2

1365 1370 1375 1380 1385 1390 1395

پروانه ساختمانی جمعیت

 شهر یساختمان هایپروانه و تیجمع راتییتغ -3شکل 
(Statistical Center of Iran, 2016) 

Fig. 3-The relationship between population changes 

and city building permits(Statistical Center of Iran, 2016) 
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نظران حوزه مربوطه در چارچوب دو ماتریس صاحب

 کهییآنجا از .است شده یآورجمعهارگ و پاستاکیا مک

در زمان انجام ، زمانهم طور به آوری افرادهم گرد

 صورت به نظر موردنبود، پرسشنامه  ریپذامکانپژوهش 

که متشکل از  شوندگانمصاحبهجداگانه در اختیار 

-محیز زیست دانشگاه یزد و علمشهرسازی و  استادان

نفر  2از دانشگاه یزد،  محیط زیست نفر 1) رانیاصنعت و

نفر شهرسازی از دانشگاه  1شهرسازی از دانشگاه یزد و 

سسه مؤ رهیمد تأیهاعضای وقت  صنعت ایران(،وعلم

شهری و  ریزیبرنامهنفر( و کارشناسان ارشد  2کوثر )

. انتخاب افراد با توجه قرار گرفتبود،  نفر( 3) ایمنطقه

بر موضوع و شناخت منطقه انجام شد.  ایشان به تسلط

 مجدداپس از واکاوی نتایج مصاحبه در دور اول، 

قرار گرفت. نتایج  شوندگانمصاحبهپرسشنامه در اختیار 

بود  در قیاس با هم نزدیک و معنادارحاصل در دور دوم 

توان ادعا کرد تا حد زیادی اجماع نظری میان و می

های اولیه وجود داشت. این نتایج داده شوندگانمصاحبه

دهد. استفاده از روش را تشکیل می بالا هایماتریس

هم کرد مصاحبه برای گردآوری داده، این شرایط را فرا

برای  موجود هایماتریس، نظرانصاحبکه با گفتگو با 

 شود. ترو کارآمد سازیشخصی این تحقیق

از ماتریس  حساسیت مکانی سنجش منظور به ابتدا،

بدون محیط،  بالقوه توانشود که هارگ استفاده میمک

شناسایی شود.  (Cuthbert, 2011) اصلاحات انجام

ی هاتیفعالپس از شناسایی سپس، در ماتریس پاستاکیا 

ها بر هر یک از پارامترهای طرح پیشنهادی، اثرات آن

 -شیمیایی، بیولوژیکی -های فیزیکی محیطی محیط

 فنی -فرهنگی و اقتصادی -اکولوژیکی، اجتماعی
(Gilbuena et al., 2013; Ijäs et al., 2010; Li et al., 

2014; Shakib-Manesh et al., 2014)  مشخص

 .شودیم
 

 کاریزبوممجتمع فرهنگی، تفریحی، توریستی -2-2

 تفریحی، توریستی -احداث مجتمع بزرگ فرهنگی

قالب هشت پردیس اسکان موقت، در  ،(کوثر) کاریزبوم

، وکارکسبخرید و اوقات فراغت، پژوهشی، ورزشی، 

تفت  -در محور یزد فرهنگی،تندرستی، هسته زاینده و 

 یهاپروژه نیترهکتار از مهم 2000و در زمینی به وسعت 

تأمین بخشی از  باهدفدر دست اقدام مؤسسه کوثر یزد 

 استمنابع مالی اجرای خط انتقال آب به استان 

(KowsarYazd Institute, 2019).  پس از واگذاری زمین

وزارت مسکن و شهرسازی و عقد قرارداد در این  سویاز 

 مد( کاریزبومکوثر ) راحداث باغ شه، 1388مورد در سال 

 (.Ibid)قرار گرفت  نظر

ناشی از آن، تهدید جدی است  یهادغدغهکمبود آب و 

. روستروبهکه استان خشک و کویری یزد همواره با آن 

ن است که جامعه یزد آ نشانگر پیشینتجارب گارهای یاد

 تنها نه، با خلاقیت خود هاهمزیستی با این محدودیتدر 

جدیدی را در این  یهافرصتفائق آمده، بلکه  هاآنبر 

دور  چندان نه یهادرگذشتهتقابل خلق کرده است. 

ع و حفر قنات پاسخ ارا با ابد یآبکمتهدیدات ناشی از 

است که پاسخ مجتمع کوثر تا  لوأساما جای ؛ داده است

 چه میزان با زمینه منطقه یزد مناسبت دارد؟

 

 و بحث جینتا-3
 محیطیزیست یداریسنجش پا3-1-

پایداری  سنجشهای گام شناسایی شاخص نخستین

های مرتبط با بررسی تجارب و گزارش یمحیطزیست

های . بدین منظور اسنادی همچون گزارشاستموضوع 

 انجام پژوهش ندیفرآ -4شکل 

Fig. 4- Research process 
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، گزارش محیطیزیستپایداری شهری، گزارش وضعیت 

های طرح ارزیابیشهر سالم، گزارش کیفیت زندگی، 

موفق  ییهانمونهدر  شده ارائههای شهری و شاخص

ا، کانادا، ژاپن، ترکیه، مالزی همچون ایالت متحده امریک

 یسازیبومها و پس از غربالگری شاخص بررسی شد.

شاخص استخراج شد  45ها با توجه به شرایط زمینه آن

اقتصادی و زیستی -محیط کالبدی، اجتماعی 3که در 

شاخص مستخرج با استفاده از  45شد.  یبندطبقه

 سنجششیوه برای  نیترمناسبکه  سنجشهای ماتریس

پایداری  سنجششود. ، به کار گرفته میپیش از اجراست

صورت  بالفعلو  بالقوهدر دو بخش اثرات  محیطیزیست

 گیرد.می

 

حساسیت مکانی توسعه )پایداری بالقوه( با در ابتدا 

این شود. هارگ بررسی میاستفاده از ماتریس مک

 رونیازا سنجد.میماتریس توان طبیعی محیط را 

دهد. حساسیت مکان را نسبت به توسعه نشان می

بعد پوشش  5حساسیت مکانی در  سنجشهای شاخص

 واوهآبگیاهی، منابع آب، خاک، شکل زمین و اقلیم و 

 شوند.بندی میطبقه

)است  فرضشیپاین ماتریس دارای الگویی 

بر اینکه برای هر که علاوه  پیوست( 5جدول  

گیرد، هر شاخص را به هایی را در نظر میشاخص سنجه

کند. برای هر شاخص با توجه به سه دسته تقسیم می

-به معنای مناسب 1) 3تا  1ازی از ـها امتیوضعیت سنجه

آید. حالت( به دست می نیترنامناسب 3ترین حالت و 

انی توسعه را ـها حساسیت مکمجموع امتیازات شاخص

شاخص  17محدوده مطالعاتی از  واقع دردهد. نشان می

موجود، با توجه به بستر طبیعی اراضی، امتیازی به خود 

ها در هر بعد مجموع امتیازات شاخص دهد.اختصاص می

نتایج  کند.نتیجه سنجش حساسیت را مشخص می

دهد که اراضی کاریزبوم در هارگ نشان میماتریس مک

و پوشش گیاهی شرایط مناسب توسعه  یشناسنیزمبعد 

را به خود  2. خاک و منابع آب مقداری بیش از داراسترا 

اختصاص داده که این عدد وضعیت بحرانی این دو منبع 

 دهد.اصلی توسعه را نشان می

 
 هارگمک سیدر ماتر مورداستفاده هایشاخص -1جدول 

 Tab. 1- Indicators used in the McHarg matrix 

 شاخص بعد

 یاهیپوشش گ تراکمی/ تراکم پوشش علف پوشش گیاهی

 آب تیکمی/ نیرزمیز هایآب تیوضع منابع آب

 خاک
و عمق  بافتی/ زهکش طیشرا /ساختمان خاک

 خاک

 شکل زمین

 /ایاز سطح در ارتفاع /بیش /نیزم تیموقع

از  فاصله /مادر سنگیی/ ایجغراف یریگجهت

 گسل

 وهواآباقلیم و 
 درصد /باد غالب سرعت /سالانه یدما نیانگیم

 سالانه یبارندگ نیانگیم /رطوبت

 

 (کاریزبوم اراضی) هارگ مک سیماتر جینتا -2 جدول
Tab. 2- McHarg matrix results 

 امتیاز کل میانگین امتیاز
تعداد 

 شاخص
 بعد

 اقلیم 4 7 1.75

 شکل زمین 7 12 1.83

 خاک 3 7 2.33

 یشناسنیزم 1 1 1

 منابع آب 2 6 3

1.5 3 2 
پوشش 

 گیاهی

 کل 18 35 1.94

 

ی کاریزبوم از حیث راضجدول فوق ا بنا بر مجموع در

 1.94)مقدار  وضعیت نامناسب یسوبهحساسیت مکانی 

کند. خاک نامناسب و کمبود میل می (3الی  1در بازه 

پیرامون  نیچننیاای منابع آب مشکل اساسی توسعه

چون یزد است. پیشنهاد باغ  ختهیگس شهری گسسته و

 (بومموقعیت مجتمع کوثر )کاریز -5شکل 

 کاریزبوم

Fig. 5- Location of karizboom Complex 



 

 

 

105 

ال 
س

ول
ره ا

شما م/ 
نه

/
بهار  

تان
بس و تا

    
1
4
0
0

 
 

توجهی کامل به بستر شهر در این اراضی به معنای بی

 ی منطقه است.طبیع

هارگ، سنجش سریعی را در استفاده از ماتریس مک

ارتباط با حساسیت مکانی زمین نسبت به توسعه انجام 

در وقت و هزینه  ییجوصرفهدهد که این امر منجر به می

این  مطالعه موردهای د. ابعاد و شاخصشوپروژه می

 رییتغکند که زمین را بررسی می بالقوهماتریس عوامل 

 است. محیطیزیستآن به معنی ایجاد اختلال در در 

 سنجشپیامدهای احتمالی پروژه دومین گام  سنجش

است که با استفاده از ماتریس  محیطیزیستپایداری 

این ماتریس اثرات طرح شود. ا انجام میــپاستاکی

کند. برای پیشنهادی را بر هریک از ابعاد مشخص می

دامنه  ،(A1) اهمیت اثر ،شدهنییتعهای هریک از شاخص

تجمعی  و (B2) یریپذبرگشت ،(B1) مدت اثر ،(A2) اثر

ای و نمره گیردمی قرار یبررس مورد( B3) بودن اثر

 7و  6)جدول  شودمتناظر به آن اختصاص داده می

های کند تا پیامدزیر کمک می رابطه تیدرنها .(پیوست

 .سنجیده شودتوسعه 
𝐸𝑆 = (𝐴1 × 𝐴2) × (𝐵1 + 𝐵2 + 𝐵3) 

  طور که درهمان

بعد محیط  3 شاخص در 28مشخص است؛  3 جدول

در  اقتصادی برای قرارگیری-طبیعی، کالبدی و اجتماعی

 .است شدهییشناساماتریس پاستاکیا 
 

 ایپاستاک سیدر ماتر مورداستفاده هایشاخص -3 جدول

Tab. 3- Indicators used in Pastakia matrix 

 شاخص بعد

 طبیعی

آب/ نرخ سالانه  نیتأمکیفیت هوا/ کیفیت آب شرب/ شیوه 

های های زیرزمینی/ تعداد چاهمصرف آب/ کیفیت آب

 برای برداشت آب/ نوع فرسایش خاک حفرشده

 کالبدی

میانگین زمان دسترسی به محل کار/ سرانه فضای سبز و 

هری/ سرانه کاربری بهداشتی درمانی/ نرخ رشد شپارک 

میانگین مساحت قطعات مسکونی/ مساحت  /وسازساخت

 تعداد جایگاه دفع موقت زباله /زا یآلودگهای کاربری

اجتماعی 

 اقتصادی

های فعال در زمینه جمعیت/ تعداد سمن نرخ رشد

درصد شاغلان بیرون از شهر/ سرانه مصرف  /زیستمحیطی

آب/ سرانه مصرف برق شهری/ درصد خانوارهای مسکونی 

بیش از یک خانوار ساکن/ تولید فاضلاب به ازای هر نفر در 

روز/ تراکم ناخالص/ نرخ مهاجرت/ سهم استفاده از 

 دتولیف گاز شهری/ سهم عمومی/ سرانه مصر ونقلحمل

 بازیافت

 
باشد، پیامد احتمالی  مدنظردر شرایطی که نبود پروژه 

برای شهر یزد و منطقه آن ایجاد نخواهد شد و همچنان 

بنابراین دامنه عددی ؛ وضعیت موجود ادامه خواهد یافت

در اما ؛ آن در شرایط عدم انجام پروژه صفر خواهد بود

انجام پروژه شرایط تغییر خواهد کرد و این تغییر  صورت

شرایط پیامدهایی را با خود همراه خواهد کرد. نتایج 

عدد  درمجموع است شدهارائه 4 جدولدر بررسی که 

کند که توسعه دهد. این عدد بیان میمی را نشان -278

پیامدهای منفی شدیدی را برای منطقه یزد به  کاریزبوم

 همراه خواهد آورد.

د ابعارا برای  -144و  -172امتیازات نهایی ماتریس اعداد 

این اعداد  .دهداقتصادی نشان می-طبیعی و اجتماعی

در دو بعد  جدیاثرات منفی و تغییرات  دهندهنشان

در محیط کالبدی این پروژه با  اگرچهور است. مذک

پیامدهای مثبت همراه است، اما پیامدهای منفی محیط 

زیاد است که اثر  یقدربهاقتصادی -طبیعی و اجتماعی

-برد و اثر منفی بر جای میاز میان می کاملاًمثبت را 

 گذارد.

 
 (کاریزبوم)مجتمع  ایپاستاک سیماتر جیتان -4 جدول

Tab. 4- Pastakia matrix results 

امتیاز 

 نهایی
- + 

میانگین 

 رده
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 طبیعی 0 0 0 1 1 9 0 4 3 1 0 -172

144- 0 0 3 9 1 5 0 1 2 0 0 

اجتماعی

- 

 اقتصادی

 کالبدی 0 0 1 3 2 4 0 0 1 0 0 52

278- 0 1 7 

1
3

 

1 

1
8

 

 جمع 0 0 3 4 3

 

اثرات بالقوه و بالفعل توسعه بر زمین دو رکن اصلی 

 رو نیا ازدهند. را تشکیل می محیطیزیستسنجش 

توسعه در دو بخش  محیطیزیستسنجش پایداری 

قرار  یبررس موردحساسیت مکانی و سنجش پیامدها، 

سنجش صورت گرفته نشان گیرد. مقایسه نتایج دو می
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کیلومتری  پنچ کوثر در هکتاری 2000دهد که اراضی می

حساسیت مکانی به دلیل خاک نامناسب  نظر ازشهر یزد 

ای را ندارد. توسعه یبارگذارتوان  ایعاریهو منابع آب 

همچنین سنجش پیامدهای احتمالی نیز پیامدهای 

؛ کندبینی میپیش هرا برای این منطق جدیمنفی 

منطقه یزد را دچار  ،کاریزبومبنابراین توسعه جدید 

 اختلال خواهد کرد.

 ریزیی در برنامهمحیطزیستپایداری  سنجشاهمیت 

است که در بسیاری از  یپوشچشم قابل ریغتوسعه امری 

. این امر اثرات است داکردهیپجنبه توجیهی  هاپروژه

گذارد که در باقی می محیطیزیستمنفی بسیاری را بر 

 از .خواهد آورد جبرانی را به بار رقابلیغ مسائل درازمدت

 سنجش جایگاهکند که این مقاله تلاش می رو نیا

و های توسعه بازیابد را در برنامه محیطیزیستپایداری 

 کند. دیتأکگیری تصمیم درآن  بر اهمیت

، کاریزبوم یستیتور ،یحیتفر ،یجتمع فرهنگاراضی م

تفت با داشتن خاک نامساعد و آب -واقع در محور یزد

حساسیت مکانی، قابلیت و توانایی  ازنظر ایعاریه

 2000بارگذاری توسعه را ندارد. از سوی دیگر این توسعه 

هکتاری مجاور شهر بزرگ میانی و پراکنده یزد پیامدهای 

بنابراین با توجه به ؛ متعدد به همراه خواهد داشتمنفی 

 محیطیزیستهای این پژوهش این توسعه از منظر یافته

  شود.ناپایدار شناخته می

با  تنها نهو بدون برنامه شهر یزد، تاکنون  هیرویبتوسعه 

ساختار مرکزی و درونی شهر هم پیوندی مناسبی برقرار 

مرکزی  نکرده است، بلکه سبب ناکارآمد شدن ساختار

-زیست تمام مسائل و مشکلات باوجودشهر شده است. 

کاربری اراضی  ریزیبرنامهکه عدم هماهنگی در  یمحیط

 اگرچهای بیرونی کند؛ توسعهشهر، ایجاد می ونقلحملو 

اما در بطن ماجرا  در نگاه اول حلال مشکلات خواهد بود

 شود.دید ناپایداری در منطقه میــخود منجر به تش

ر با عنوان باغشهر در همچنین پیشنهاد یک توسعه ناپایدا

-های اخیر دستکه خود در سال نزدیکی باغ شهر تفت

ها و خوش تغییرات ناپایداری همچون از بین رفتن باغ

های کشاورزی و افزوده شدن به اراضی مسکونی زمین

است، باعث تشدید عدم تعادل در منطقه و به دنبال  بوده

ضرورت نگاه  بیترتنیابهآن ناپایداری بیشتر خواهد شد. 

توسعه  محیطیزیستپایداری  سنجشای در منطقه

. در ارتباط با ماهیت توسعه است ریناپذاجتنابامری 

 مطالعاتدر منفرد  طور به نکهیا وجود باکاریزبوم نیز 

-یه میـتوج محیطیزیست ازنظر هـصورت گرفت مختلف

تفت -یزدشود، زمانی که در مقیاس منطقه و محور 

، شودسنجیده آن  محیطیزیستحساسیت و پیامدهای 

پایدار نیست بلکه باعث افزایش ناپایداری در  تنهانه

 شود.مینیز منطقه 

 

 

 گیرینتیجه-4
یک مفهوم کلان،  عنوان به محیطیزیستپایداری 

، تعادل اکولوژیک، محیطیزیستمفاهیمی چون اثرات 

. در این مقاله ردیگیبرمرا در  غیرهتوان اکولوژیک و 

بخش ارزیابی  در قالب دو محیطیزیستارزیابی پایداری 

ترکیب  د،شهای توسعه و حساسیت مکانی انجام پیامد

آورد و بالقوه را در کنار هم می بالفعل راتیتأثاین دو نگاه 

که این امر ارزیابی اولیه برای پایدار بودن یا نبودن یک 

 همچنین سازد.توسعه را از نگاه محیط زیستی ممکن می

عملی برای سنجش پیش از اجرا مقاله حاضر چارچوبی 

در فرآیند  محیطیزیستجایگاه سنجش بر  دیتأکبا 

 .کندیمارائه  ریزی نیزبرنامه

در محیط کالبدی و فرم یک منطقه امری  تغییر و تحول

 هرکداماست که عوامل و نیروهای مختلف  ریناپذاجتناب

ضروری است که هر دهند؛ اما می جهتیی به سوآن را 

ت تغییر و تحولی متناسب با بستر طبیعی منطقه صور

سنجش پایداری کاریزبوم

سنجش حساسیت مکانی

1.94

خاک

2.3

آب

3

سنجش پیامد ها

انجام پروژه

بله

-278

خیر

0

 زبومیتوسعه کار یداریسنجش پا جهینت -6شکل 

Fig.  6 - The result of the Sustainability evaluation of the 

Karizboom Development 
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منطقه آسیب  محیطیزیستگیرد و پیامدهای آن نیز به 

 عبارت بهی را داشته باشد. رگذاریتأثنرساند یا حداقل 

ی نیشهرنشهای ناشی از تلفیق نیروهای ، چالشگرید

سریع و گسترده به همراه تغییرات آب و هوایی، توجه 

مدام و پیوسته به انجام ارزیابی و سنجش پایداری در 

 که در تحقیقات طلبدمختلف توسعه را میمراحل 
Gilbuena et al., 2013; Graham Haughton, 2003; 

Mansourianfar and Haghshenas, 2018; Sharifi, 

سنجش و  واقع در است. قرارگرفته دیتأکهم مورد  2021

به  یابیدر جهت دست شرفتیپ یابیامکان رد ،یابیارز

-میبه تصم تواندیو م کندیرا فراهم م یداریاهداف پا

که چگونه در  کند ییراهنما یشهرریزان و برنامه رانیگ

مقاله همسو با  یهاافتهی بمانند. یباق داریپا یرهایمس

-Ness et al., 2007; Pucholپیشینه پژوهشی موضوع 

Salort et al., 2021; Thai et al., 2007; UNSDG, 

2015) (Darvishi et al., 2020; Ruiz et al., 2020) 
(Al-Thawadi et al., 2020; Mansourianfar and 

Haghshenas, 2018; Ngossaha et al., 2017; 

Stefaniec et al., 2020) دهد که در بحث نشان می

طور مستقیم با دو مفهوم  به محیطیزیستپایداری، 

عنوان یک موضوع کلیدی ونقل بهکاربری اراضی و حمل

های عملکردی ترتیب اندرکنش این در ارتباط است. به

ونقل منطقه و حمل واسطه برنامه کاربری اراضی به  که

ی در محیطیزیستبر میزان پایداری و گیرد شکل می

بنابراین لازم است در ؛ مقیاس منطقه تأثیرگذار است

ی یک منطقه همواره به محیطیزیستسنجش پایداری 

ونقل آن منطقه توجه ویژه الگوی کاربری اراضی و حمل

مستقیم با اثرات  صورت مستقیم و غیر شود. این امر به

 عبارت یک توسعه در ارتباط است. به محیطیزیست

ای جدید پیرامون یک یا چند شهر در دیگر توسعه

کند که منجر به منطقه، سفرهای جدیدی را ایجاد می

شود. این تغییر در الگوی کاربری اراضی منطقه می

منطقه  محیطیزیستتغییرات بر میزان پایداری 

و  محیطیتزیستأثیرگذار است. سنجش پایداری 

های سنجش توان اکولوژیک دو رکن کلیدی پژوهش

 . ازاست محیطیزیستصورت گرفته در حوزه پایداری 

رو در این تحقیق در راستای سنجش پایداری  این

زمان سنجش حساسیت ، به صوت هممحیطیزیست

مکانی )در راستای بررسی توان اکولوژیک( و سنجش 

-زیستپیامدهای توسعه )در راستای سنجش اثرات 

زمان این دو سنجش شده است. انجام هم ( انجاممحیطی

کند توان بالقوه و بالفعل منطقه را در کنار هم بررسی می

یک پروژه و  که این امر درک بهتری از میزان پایداری

تمرکز عمده گرچه دهد. از سوی دیگر ابرنامه ارائه می

واسطه است، اما به محیطیزیستتحقیقات پایداری بر 

های اقتصادی ماهیت چندبعدی مفهوم، لازم است جنبه

 یهاافتهیکه  توجه قرار گیرد و اجتماعی بنیادی نیز مورد

 ;Arjomandi et al., 2021) نظیر یالمللنیبتحقیقات 

Sánchez-Lozano and Bernal-Conesa, 2017; 

Sharifi, 2021) . در این این مفهوم هستند.  دیمؤهم

در این مقاله ها سنجش که استفاده از ماتریس ستارا

 توجه موردهای گذشته تاکنون از سالاستفاده شد 

 ,.Cuthbert, 2011; Gilbuena et al) یقاتی نظیرحقت

2013; Ijäs et al., 2010; Li et al., 2014; Shakib-

Manesh et al., 2014) تواند کارآمد میو کماکان  بوده

و انتشار  قیتحق عیکه سرعت سر یدر عصر کنونباشد. 

، این ابزارها برای شودمنجر به انفجار اطلاعات می

واسطه  بینی سریع تغییرات پیش رو بهپیگیری و پیش

زمان ابعاد مختلف یک موضوع بسیار مناسب بررسی هم

یت ـانجام سنجش حساس ظورمن بهنهایت  هستند. در

هارگ و برای انجام سنجش مکانی، ماتریس مک

 شود.پیامدهای توسعه ماتریس پاستاکیا پیشنهاد می

واسطه قرارگیری در  بوم، بهکاریز مطالعه موردنمونه 

لگوی با امجاورت یک شهر بزرگ میانی در اقلیم گرم 

کاربری پراکنده و همچنین نزدیکی به باغشهری که در 

 رو بوده است، ازهای اخیر با تغییرات ناپایداری روبهسال

این توجه است.  بسیار قابل محیطیزیستنظر پایداری 

-در برنامه محیطیزیستنمونه، اهمیت سنجش پایداری 

ویژه نمایان  طور بهای را های توسعه شهری و منطقه

 ویژه بههای جدید پیرامون شهرها، کند. توسعهمی

بایست با ون یزد با رشد پراکنده درونی، میشهرهایی چ

ها و مسائل منطقه در ابعاد مختلف توجه ویژه به چالش

ی سنجامکان واقع درریزی شود. منطقه مطالعاتی برنامه

کند که ای را طلب مییک نگاه منطقههای جدید، توسعه

ی پیرامونی هاتوسعه را در ارتباط با سایر سکونتگاه

هایی چون کاریز بوم که در نمونه میبسنجد، موضوع مه

. از سوی دیگر بستر طبیعی است بوده توجه موردکمتر 
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ی است که در موارد بسیاری اکنندهنییتعمنطقه عامل 

ی در هر محیطزیستگیرد. مسائل مورد غفلت قرار می

له ملی است ای در داخل کشور یک مسأمقیاس و اندازه

 در .دیآیم حساب بهعنوان تهدیدی برای کل کشور  و به

با  مخالفتدر این مقاله  یهاافتهیبر اساس  مجموع

مطالعات صورت گرفته در برنامه راهبردی اراضی کوثر 

(Naghshe- Jahan-Pars Consultants, 2012)مجموعه ، 

واسطه خاک  بهحساسیت مکانی  نظر ازکاریز بوم 

های منفی به دلیل ایجاد پیامد ای وعاریهآب  و نامناسب

نظر پیامدهای  اقتصادی از -در بعد طبیعی و اجتماعی

 شود.ناپایدار شناخته می ،توسعه
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 پیوست

 
 هارگمک روش درماتریس مبنا  -5جدول  

Tab. 5- Basis matrix in McHarg's method 

 3طبقه  2طبقه  1طبقه  شاخص

 وهواآباقلیم و 

 تریلیلیم 500-800 میانگین بارندگی سالانه

ی استثنابه) وهواآبهر اقلیم و 

 (اندذکرشدهشرایطی که نامناسب 

بادهای شدید در مسیر گردبادها و 

 50موسمی، سرعت باد غالب بیش از 

 کیلومتر در ساعت

 گرادیسانتدرجه  18 -24 میانگین دمای سالانه

 درصد 60-80 درصد رطوبت

 کیلومتر در ساعت 35تا  سرعت باد غالب

 شکل زمین

 ی ماننداکاسهی هاتیموقعو  هاذره دشت و شبه دشت بندانیم موقعیت و شکل زمین

 درجه 9بیش از  درجه 9-6 درجه 6تا  شیب

 متر 1800بیش از  1200-1800متر و  0-400 متر 400-1200 ارتفاع از سطح دریا

ی وهوا)آبجهت جغرافیایی 

ی نیمه وهواآب معتدله(:

 گرمسیری(

 دامنه

 جنوبی

 شرقی

 شبه دشت

 شرقی –غربی 

 شمالی

 دامنه

 شمالی

 غربی -ی جنوب

 سنگ مادر
ی بازالت، هاروانه، سنگماسه

ی فلات ها)آبرفتی آبرفترسوبات 

 قاره(

، گرانیت و رسسنگو  آهکسنگ

ی بین هاروانهی شکافدار، اترقه

مخروطه ) یآبرفتی، لس، انهیچ

 ی دره ساز(هاآبرفتافکنه، 

ی، یا مادرمانگسل پیدا و پنهان، سنگ 

ی مارن در زیر سنگ هاهیلاوجود 

ی ماسه هاتپه، شبست زیخزلزلهمادر، 

 ی سیلابیهادشتایو 

 خاک

 عمیق() یرسلومی  -لومی ذ بافت و عمق خاک

شنی عمیق، شنی لومی کم عمیق 

تا متوسط  عمقکمتا عمیق، لومی 

 تا متوسط عمقکمو لومی رسی 

رسی سنگین یا نیمه  عمقکمشنی 

 سنگین و خاک هیدرومرف

 ناقص متوسط تا خوب خوب تا کامل شرایط زهکش خاک

 ساختمان خاک
با  افتهیتحولتا  افتهیتحولنیمه 

 ی متوسطبنددانه
 ی خیلی ریزبنددانه – افتهیتحولکم  افتهیتحولنیمه 

 منابع آب

 کمیت آب
ی هر روز برالیتر در  300-225

 نفر

لیتر در روز برای هر  225-150

 نفر
 در روز برای هر نفر تریل 150کمتر از 

 پوشش گیاهی

 درصد 60بیش از  درصد 30-60 درصد 30از کمتر  گیاهی تراکم پوشش

 یا کشتزار آبی درصد 50بیش از  درصد 50کمتر از  درصد 30کمتر از  تراکم پوشش علفی
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 معیارها در روش پاستاکیا -6جدول 
Tab. 6- Criteria in the Pastakia method 

 توضیح نمره معیار

1A-  اهمیت

 اثر

 المللیدارای اهمیت ملی و یا بین 4

 ای یا ملیدارای اهمیت منطقه 3

2 
دارای اهمیت برای مناطقی که در مجاورت 

 خارج از شرایط محلی قرار دارند

 برای شرایط محلی تیبااهمفقط  1

 بدون اهمیت 0

2A-  دامنه

 اثر

 با اثر و تغییرات مفید زیاد +3

 با ایجاد بهبود مشخص +2

 با ایجاد بهبود در محل +1

 بدون تغییر 0

 با اثر منفی در محل -1

 با تغییرات منفی مشخص -2

 با تغییرات منفی زیاد -3

1B-  مدت

 اثر

 تغییراتبدون ایجاد  1

 اثر موقت 2

 اثر دائمی 3

2B- 

 یریپذبرگشت

 بدون ایجاد تغییرات 1

 ریپذبرگشت 2

 ریناپذبرگشت 3

3B - 

تجمعی بودن 

 اثر

 ریناپذامکان –بدون ایجاد تغییرات  1

 بدون اثر تجمعی 2

 با اثر تجمعی 3

 راهنمای شاخص دامنه اثرات در ماتریس پاستاکیا -7جدول 

Tab. 7- Guide to the range of effects in the Pastakia 

matrix 

 توضیح
دامنه 

 حرفی
(RV) 

دامنه 

 عددی

RIAM 

Environmental 

Score (ES) 

اثرات و تغییرات مفید و 

 مثبت زیاد
+E 5 108 to 72 

اثرات و تغییرات مثبت 

 مشخص
+D 4 71 to 36 

اثرات و تغییرات مثبت 

 توسطم
+C 3 35 to 19 

 B 2 10 to 18+ اثرات و تغییرات مثبت کم

اثرات و تغییرات مثبت 

 ناچیز
+A 1 1 to 9 

بدون اثر و تغییر در محل و 

 ریناپذامکانیا 
N 0 0 N 0 

اثرات و تغییرات منفی 

 ناچیز
-A 1- -1 to -9 

 B 2- -10 to -18- اثرات و تغییرات منفی کم

اثرات و تغییرات منفی 

 متوسط
-C 3- -19 to -35 

اثرات و تغییرات منفی 

 مشخص
-D 4- -36 to -71 

 E 5- -72 to -108- اثرات و تغییرات منفی زیاد

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

114 

ال 
س

ول
ره ا

شما م/ 
نه

/
بهار  

تان
بس و تا

    
1
4
0
0

 
 

 

 

 

 


