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 ترافيکي سازيشبيه ترکيبي روش با يزد شهر فرهنگي مرکز يابيمکان

 GIS فضاي در مکانمند معياره چند ارزيابي و

*مصطفي آدرسي
1

 2و سعيد بهزادي1
 

 1400/09/17تاریخ دریافت: 

       1401/06/30اریخ پذیرش:ت                                                                                                                                                               

 

 کاهش بهجر من شدن، رعایت صورت در که است خاصي قواعد و اصول تابع شهر، سطح از مکاني موقعيت در شهري عنصر هر استقرار چکيده:

 جهت شود،مي مطرح یابيمکان مطالعات عنوان تحت که مناسب مکان انتخاب. شد خواهد مشخص مکان همان در عنصر آن عملکردي کارایي

 احداث و استقرار لعاتمطا چندگانه مراحل از مرحله مهمترین هازیرساخت توسعه و اقتصادي ،فرهنگي کاربري جمله از کاربري نوع هر استقرار

 در متغيرها از انبوهي حجم انهمزم طورهب بایستمي شهرسازي، و ترافيکي مسائل وتحليلتجزیه در همچنين. شودمي محسوب هاکاربري انواع

 مکاني اطلاعات سامانه از مزمانه استفاده بنابراین. شود اتخاذ متغيرها این از یک هر وزن و ارزش اساس بر هاگيريتصميم و شود گرفته نظر

((GIS چندمعياره گيريتصميم هايروش و (MCDM)  شهري مسائل از یکي. مایدن فراهم فضایي مسائل حل براي را مناسبي چارچوب تواندمي 

 چندمعياره ارزیابي وشر و GIS از پژوهش این در. است هاآن مناسب جایگزیني و توزیع عدم و شهرها جمعيت افزایش اثر در فرهنگي مرکز کمبود

 شده استفاده یزد شهر در فرهنگي مرکز مکانيابي براي  TransCADنگرکلان ترافيکي افزارنرم همچنين و  AHPرویکرد با (SMCE) مکانمند

 برتر گزینه ترافيکي، افزارنرم از استفاده با و است فرهنگي مرکز ایجاد براي هامکان ترینمناسب کنندهمشخص آمده دست به نهایي نقشه. است

 هايشبکه کشش اساس بر را فرهنگي مرکز تأسيس ناشي از سفر تقاضاي ثيرتأ زیادي حدود تا توانست بالا روش دو ترکيب. است شده انتخاب

 فرهنگي مرکز اختس از پس ترافيکي گره ایجاد از گيريپيش در اساس این بر گيريتصميم. بنابراین بزند تخمين اوج ساعت در ترابري موجود

 شهري ترافيک شبکه سطح در يپس مسایل بروز از فيک،اتر و شهرسازي لهمسأ بين ارتباط ایجاد با توانست روش این نوعي به و بود ثرؤم بسيار

 کند. گيريپيش فرهنگي، مرکز مناسب محل انتخاب در اشتباه دليل به

 .SMCE مکاني، اطلاعات سيستم،  TransCADفرهنگي، مرکز یابي،مکان :واژگان کليدي
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 مقدمه -1
 و مدیریت براي لازم اطلاعات شهرها، توسعه و رشد با

پيچيده  و یافته افزایش شدت به شهري ریزيبرنامه

 و توزیع شهري، امکانات وسيع هايشبکه .شوندمي

 نظير از موارد بسياري و هازمين کاربري جمعيت، تراکم

 که افزایندمي ریزيبرنامه این پيچيدگي بر این، چنان

 این گردآوري براي نوین GISاز  استفاده جز ايچاره

 جدید هايتئوري قالب در هاآن و پردازش اطلاعات

 ندارد.  وجود شهري ریزيبرنامه و مدیریت

در  فضا مدیریت هايفعاليت مهمترین جمله از یابيکانم

تواند مي خود نوبه به فعاليت این. است انساني جوامع

 فرصتنمودن فراهم و هزینه زمان، در جویيصرفه سبب

 را آن و ترفيع موجود فضایي عدالت افزایش موجبات و

 هب سطح شهر، در پرمخاطره عرصه این. سازد فراهم

 انساني و طبيعي روابط از پيچيده بسيار سيستمي عنوان

 و عملي چالش نظري با فضایي، پيچيده تعاملات با

 درستي پندار سو یک از که چرا. شودمي مواجه بيشتري

 هامدل ،رویکردها، نظریات به نسبت لهمسأ نظري پس از

 پژوهشگران عامه مورد پذیرش که یابيمکان هايروش و

 مختلف مفاهيم این بين و وجود نداشته باشد، عرصه این

 و گرفته صورت مفهومي خلط غالبا اخير ساليان طي در

 حال در شهري نظام پویایي و دیگر پيچيدگيسوي  از

 زمينهپس و تفکر طرز متفاوت، اجرایي هايشيوه تحول،

فضایي بازتاب  اجرایي، پس در و مجریان اياندیشه

 هاياین چالش همه رغماست. به آورده پدید را متفاوتي

 الگوها طور مکرر به یابي،مکان عرصه در اجرایي، و نظري

 عرصه از که بحث دشومي نمایان جدیدي هايمدل و

 چالش پيش با از بيش را یابيمکان و اجرایي نظري

 اطلاعات سيستم. (Amin et al., 2018) سازندمي مواجه

 ورود دقت، و سرعت چون ايویژه امکانات با جغرافيایي

 امکان دیگر، هاياز سيستم هانقشه و اطلاعات خروج و

 تهيه نویسي،برنامه امکان متغيره، چند تلفيق و تحليل

 واحدهاي آناليز هاي مکاني،داده اطلاعاتي هايبانک

 از... و مسيریابي یابي،درون پيوستگي، و همسایگي

 است اخير هايشده سالطراحي هايسيستم مهمترین

برنامه پيچيده و پيشرفته هايتکنيک سازيپياده که

 است. ساخته ممکن ميسر زمان کوتاهترین در را ریزي

 و هاداده داشتننگه روزبه در ما به تواندمي که ابزاري

 حال عين درو  کند کمک هاآن ذخيره و ساماندهي

 فراهم لحظات تمام در را هاآن به آسان و سریع دسترسي

 و عدم هاپيچيدگي با کنوني شهرهاي نماید. در

 تاثير آن توسعه نحوه بر که متعددي عوامل و هاقطعيت

 نظير مسایل فضایي حل در سنتي هايروش گذارند،مي

 پاسخگو تواندنمي دیگر هانقشه دستي گذاريرویهم

 حجم و همچنين شهرها دگرگوني و رشد سرعت باشد.

 ايچاره شهر، در فضایي مسایل بر تاثيرگذار عوامل انبوه

 حل در GIS بر مبتني مدون چارچوبي از استفاده جز

است  نگذاشته باقي شهرسازي در فضایي مسایل
(Yousefi and Carranza, 2016, Sadeghi and 

Khalajmasoumi, 2015) .ها و استفاده از برنامه

افزارهاي تخصصي در این ارتباط علاوه بر تسریع و نرم

دقت آن را نيز افزایش داده و و از تسهيل مطالعه، 

افزاري که بر مهاي نرکاهد. مدلخطاهاي انساني مي

هاي مختلف مکاني و فضایي طراحي اساس سيستم

اند، در این مورد بسيار کارایي خواهند داشت. شده

و با استفاده  GISاستفاده از سيستم اطلاعات جغرافيایي 

معياره و ارزیابي چند ILWIS هایي از قبيلاز برنامه

یابي، هدف مورد ند مکان، به خوبي در فرایSMCEفضایي 

 از یابيمکان پيرامون نماید. مطالعهمين ميظر را تأن

است  بوده توجه مورد اول جنگ جهاني از قبل هايسال

چندمعياره  گيريتصميم روش از استفاده زمينه و در

MCDM مکاني  اطلاعات سيستم بر مبتنيGIS در حل 

 هايپژوهش شهرسازي، در گيريتصميم مسائل

 که است گرفته صورت ایران و جهان سطح در متعددي

 :شودمي اشاره آنها از مورد چند به در زیر

ارزیابي عبدالقادر لطفي و همکاران سعي کردند تا با 

مراکز فرهنگي و ورزشي به جهت مکانيابي و احداث این 

شهرداري  18منطقه در GIS مراکز با استفاده از سيستم

له از نگاه علمي توجه ویژه داشته باشند. به این مسأتهران 

عدم  با توجه به شاخص هاي اجتماعي و فرهنگي وآنها 

ها با یابي مناسب کاربريتجانس قومي در احداث و مکان

هدف پيوستگي فضایي و محيطي مطلوب و سرزنده در 

ا و استاندارد هاي زیستي کالبد شهرکه بتواند به سرانه ه

استفاده از نطقه کمک نماید با شهر تهران و مدر کلان
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شهپر و . (Lotfi et al., 2010) توجه نمودند GIS فنون

 8 مکانيابي کاربري فرهنگي در منطقه به احمدي

    شهر کرج با استفاده از تحليل سلسله مراتبيکلان

(AHP) و تحليل شبکه (N.A) این کار را  پرداختند. آنها

. نتایج دادندتحليلي و تطبيقي انجام  -به روش توصيفي

متر   446610 نشان مي دهد، در این منطقه به ميزان

محلات طح فرهنگي وجود دارد و بسياري مربع کمبود س

، ندمندي از کاربري فرهنگي محرومهرهاز دسترسي و ب

یابي نيز رعایت ضمن اینکه برخي از معيارهاي مکان

یابي داردهاي مکانن با استفاده از استاندر پایا است. نشده

هاي منطقه از ميان زمين (AHP) مراتبيو تحليل سلسله

انتخاب  مورد نظراراضي مستعد براي احداث کاربري ، 8

 ايسپس با استفاده از تکنيک تحليل شبکه، شدند

(N.A)   نحوه پوشش شبکه، شعاع عملکردي و دسترسي

در سطح منطقه ارائه ي فرهنگي محلات مختلف به کاربر

ترین یکي از مهم. (Shahpar and Ahmadi, 2017) دش

یابي مکان، هاي عرضه سوختيرامون جایگاهنکات پ

 تعداد تعيينسعي در  نوبخت و ماریانمناسب آنهاست. 

 با سوخت عرضه هايجایگاه قرارگيري مناسب محل و

اي که این به گونه ریاضي ریزيبرنامه مدل از استفاده

، ممکن را داشته باشند رسانيها بيشترین خدمتجایگاه

اطلاعات و و شهر مشهد براي مطالعه انتخاب  نمودند.

آوري، گردپس از  آنجا مشخصات مربوط به حوزه ترافيکي

همچنين بر مبناي د. شسامان دهي  GIS در محيط

فتن رمصرف بنزین در یک بازه مشخص و با در نظر گ

هاي پمپ بنزین مورد نياز شرایطي، تعداد ایستگاه

 یک ناحيه در رسانيبراي بررسي خدمت .دشمحاسبه 

با در نظر گرفتن  جا،صورت احداث پمپ بنزین در آن

د. در شسيل هر ناحيه تعریف و محاسبه پتان سناریوهایي،

یابي بر مبناي ادامه به تعریف مدل ریاضي مکان

 با آن حل و واحين رساني خدمت پتانسيل حداکثر

حي از اوبهترین نپرداخته شد،  Lingo افزارنرم از استفاده

 احيوبندي ندر انتها اولویت وانتخاب خدمت رساني نظر

در قالب سناریوهاي مفروض در  ینش شدهگز

 .(Nobakht and Marian, 2010) دشارائه   GIS محيط

 از استفاده با پژوهشي در (1384)همکاران  و حبيبي

 منظور به مدلي، GISو  چندمعياره ارزیابي روش تلفيق

 پيشنهاد شهري جامد زاید مواد محل دفن یابيمکان

 چون هایيداده از استفاده با پژوهش این در. اندنموده

 فرودگاه، جاده، از فاصله شهر، قانوني محدوده از فاصله

 هايمدل طریق از ... و اراضي قابليت  اراضي، کاربري

 Kharat) فازي منطق براساس هانقشه و اطلاعات تلفيق

et al., 2016)، زاید مواد دفن جهت مکان ترینمناسب 

 شدانتخاب  مطالعه مورد نمونه در شهري جامد
(Bahrani et al., 2016).  

 و مزایا روي بر خود پژوهش در گري هيگز و همکاران

با  شدهیکپارچه چندمعياره ارزیابي روش از استفاده فواید

GIS به او کند.مي بحث عمومي مشارکت بردن بالا در 

که  را هایيفرصت و هاچالش فواید، این دادننشان منظور

 در عمومي مشارکت افزایش با رابطه در گيرانتصميم

 هستند، مواجه آنها با زاید مواد مدیریت فرآیند مراحل

 روش از استفاده که کندمي گيرينتيجه نهایت در و بيان

 بسيار کارآیي تواندمي GISمبتني بر  چندمعياره ارزیابي

 داشته هاطرح در عمومي مشارکت افزایش در بالایي

رود گرمي و همکاران  .(Jamshidi et al., 2018)باشد

هاي توسعه در یابي گزینهدرباره ارزش پژوهشي( 1386)

یابي محيطي به روش ارزشارزیابي اثرات زیست

ند ر شهرستان رباط کریم انجام دادچندمعياره مکاني د

که در نهایت به این نتيجه رسيدند که اجزاي محيط 

تواند از نظر اولویت و اهميت نسبت به هم طبيعي مي

 SMCE ها داشته باشد وگيريش مهمي در تصميمنق

توانایي بالایي در بيان کمي اثرات از خصوصيات کيفي 

کياورز . (Rezaei, 2015b, Marttunen et al., 2017)دارد

یابي مرکز فرهنگي با در پژوهشي به مکان (1390)مقدم 

 6استفاده از سيستم اطلاعات جغرافيایي در منطقه 

شهرداري تهران پرداخته که با استفاده از معيارهاي 

وضعيت مکاني و طبيعي، قابليت و شعاع دسترسي، منافع 

هاي مناسب براي استقرار اجتماعي و اقتصادي و ... مکان

تهران را شناسایي کرده است  6کز فرهنگي در منطقه مر
(Jia et al., 2017, Longley and Cheshire, 2017) .

به تحليل  پژوهشيدر  (1389) مشکيني و همکاران

مکاني تجهيزات شهري و کاربست مدل تحليل  -فضایي

هاي براي ایستگاه GIS مراتبي در محيطسلسله

اند که در این نشاني هسته مرکزي تهران پرداختهآتش
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نشاني هاي آتشیابي ایستگاهپژوهش مدلي براي مکان

هایي ارائه شده و در نهایت با استفاده از این مدل سایت

 نشاني پيشنهاد شده استهاي آتشبراي احداث ایستگاه
(Chaudhary et al., 2016, ALIABADI et al., 2017). 

یابي با مکان ندسعي کردحميدرضا جودکي و همکاران 

در سطح شهر تهران بر  CNGهاي سوخت رسان ایستگاه

ترافيکي،  اقتصادي، اجتماعي،اساس معيارهاي 

هاي بررسي مکان جایگاه محيطي، کاربري زمين وزیست

هاي عرضه این هاي مناسبي براي جایگاهمکانموجود، 

با استفاده از این اساس  بر .ها پيشنهاد شودسوخت

 هاي اطلاعات مکانيهاي مکان یابي در سيستمدلم

(GIS) ،هاي عرضه این هاي مناسبي براي جایگاهمکان

هاي اوليه پيشنهاد مکاندر ادامه سوختها پيشنهاد شود. 

ن دهي و آناليزهاي مکاني، هاي وزبا استفاده از روششده 

 .(Jodki and Heydari, 2019) بندي شدنداولویت

هاي محيطي آوري دادهگردخسروي و همکاران نيز با 

در طول ها و تحليل مکاني آنمني یک راه ثر بر ایؤم

هاي هوش مصنوعي در مسير استفاده از تکنيک

هاي مستعد توانستند محل ،بندي نقاط شبيه به همدسته

 .(Khosravi et al., 2022) کنندیابي تصادفات را مکان

هاي لفهؤیکي از مهمترین م 1سنجي ترافيکيارضهع

هاي شهري، به منظور ارزیابي تأثير ایجاد کاربري ترابري

جدیدي بر وضعيت تردد معابر محدوده تحت تأثير 

کاربري، از طریق مطالعات عارضه سنجي ترافيکي است. 

کنون پيوند از گذشته تا ترابريري زمين و کارب

طبق پژوهشات انجام . اندداشته ناگسستني با یکدیگر

شهري را نوع  درصد سفرهاي  70تا   60 ه علت انجامشد

هاي مسکوني، زمين .دکنکاربري زمين تعيين مي

تقریبا یکساني  توليدي و عمومي ميانگين نرخ توليد سفر

 ها با کاربري تجاري چهار برابرکه زميندر حالي، دارند

با احداث یک کاربري  بعضا. کنندميسفر توليد بزرگتر 

اي ظرفيت کافي خاص، شبکه معابر اطراف آن کاربري دار

ایجاد شده نخواهند بود و  درخواستگویي به براي پاسخ

ثيرات یک سنجي یا مطالعه تأ، مقوله عارضهدر این شرایط

-ترابري اهميت ویژهکاربري خاص بر روي عملکرد شبکه 

بررسي مطالعات مختلف . (Stover, 1987) یابدمياي 

امکان فراواني را براي بررسي  GIS نشان داد که بستر

گيري جانبه مبتني بر چندین معيار مختلف تصميمهمه

هاي مختلف تصميم سازي و حل مسأله در قالب روش

پژوهشگران قرار یابي پيش روي له مکانبراي حل مسأ

پژوهش که در مطالعات مختلف دهد. نقطه قوت این مي

شبکه ترافيک  بررسي تحليل مرتبط بامغفول مانده بود، 

احداث مرکز فرهنگي بر روي  آثارتر معابر و ارزیابي دقيق

تر بر اساس اصول حاکم بر توليد و طور دقيقهشبکه ب

 جذب خودروها با موضوعيت مرکز فرهنگي است. 

 

 تحقیق  روش -2

شبيه ساز کلان نگر جريان  افزارمروري بر نرم -1-2

 (TransCAD) ترافيک
هاي مورد نظر و شبکه اکنماتحليل دقيق ترافيکي  جهت

 TransCADنگر سازي کلانافزار شبيهاز نرماطراف، 

ابزاري جدید بر پایه  TransCADاستفاده شده است. 

GIS سازي است که درریزي و مدلبا قابليت برنامه 

سازي، تسریع و بهبود فرآیند برآورد تقاضا راستاي ساده

افزار توسعه یافته است. این نرمترابري ریزي در برنامه

هاي هاي تقاضاي سفر مانند روشبسياري از انواع مدل

اي هاي تقاضاي چهار مرحلهمدل، Sketch ریزيبرنامه

 سازي تفکيک پيشرفته،هاي مدلتکنيک، UTPSنوع 

-هاي چندگانه و مجموعههمزمان براي انتخابهاي مدل

هاي تخصيص ترافيک را براي استفاده اي گسترده از مدل

 سازي باکند. مدلریزان و مهندسين، پشتيباني ميبرنامه

TransCAD اي نيستمحدود به نواحي شهري یا ناحيه 

سازي جریان مسافر و کالا در سطح بلکه قابليت مدل

 پژوهشدر این  از آن نيز وجود دارد.ایالت، کشور و فراتر 

 ترافيکي و دسترسي،با توجه به اهميت فراوان موضوعات 

هاي اوليه، گزینه نهایي از طریق از انتخاب گزینه پس

هاي اطراف هرکدام از این مقایسه سطح سرویس شبکه

 ها به دست خواهد آمد.گزینه

 

 ( MCDM)گيري چندمعياره تصميم -2-2

 از سري یک شامل چندمعياره گيريتصميم روش

همگرایي(  هايتحليل یا هاوزن جمع جمله )از هاتکنيک

 یک به وابسته معيارهاي از طيفي دهدمي اجازه که است

 توسط سپس و شده دهيوزن و امتيازدهي مبحث

 د.شو بنديرتبه ذینفع هايگروه و کارشناسان
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 به فرآیند ارزش یک بر چندمعياره گيريتصميم

 دارد. دلالت اند،شده ارزیابي معيار چند اب که هایيگزینه

زیر  وسيع دو طبقه به تواندمي چندمعياره گيريتصميم

گيري و تصميم 2چندشاخصه گيري: تصميمشود تقسيم

 ,Ioki et al., 2019, Du and Wang) 3همنظورچند

 منظور بهمنظوره چند گيريتصميم هايمدل. (2018

 هايکه مدلحالي در شوند،مي گرفته کار به طراحي

 برتر گزینه انتخاب منظور به چندشاخصه گيريتصميم

 ,.Rezaei, 2015a, Kumar et al)شوندمي استفاده

 زیاديحد  تا چندمعياره گيريتصميم هايروش. (2017

تعداد  ميان، فضا داخل در معيارها واقع هستند، در فضایي

 ,Malczewski) ندمتفاوت گيري،تصميم مسائل از زیادي

2010, Malczewski, 1999).  روشAHP  یکي از

گيري چند شاخصه است که به علت هاي تصميمروش

 در آن از استفاده قابليت و محکم نظري داشتن مباني

 فراواني امروزه کاربرد، گيريتصميم مختلف هايجنبه

 نموده پيدا شهري اراضي کاربري تعيين زمينه در ویژهبه

 Farkas, 2009, Chandio et al., 2013, Mousavi)است

and Behzadi, 2019a) .AHP روش یک عنوان به 

 معيارها دوي دوبه هاز مقایس چندمعياره، گيريتصميم

 به مربوط هايبندي اولویتدرجه به تا کندمي استفاده

 ,Husák et al., 2018)برسد  مختلف هايگزینه

Mousavi and Behzadi, 2019b).  

 

 SMCE روش ارزيابي چندمعياره مکاني -3-2

گيري در حل مسائل مکاني، ور تصميممنظبه

گيري متعدد که تعداد معيارهاي تصميمدرصورتي

گيري چندمعياره مکاني در سيستم باشند،از مدل تصميم

 شود. روشگيري مکاني استفاده ميپشتيبان تصميم

SMCE مکانمند( در سامانه یابي چندمعياره )ارزش

گيرد و این سامانه را قادر اطلاعات جغرافيایي صورت مي

یابي چندمعياره مکانمند سازد. ارزشگيري ميبه تصميم

هاي سامانه اطلاعات جغرافيایي براي بر اساس محدودیت

 ,Rezaei, 2015)گيري تهيه شده استتصميم

Marttunen et al., 2017) .SMCE گيري مدل تصميم

اي نوع مکانمند و این برنامه رایانه استچندمعياره مکاني 

گيري چندمعياره است و سامانه هاي تصميمروش

مل سازد تا عیي را قادر مياطلاعات جغرافيا

گيري را انجام دهند. ها و تصميمتحليل دادهوتجزیه

هاي رستري از یک ورودي براي این برنامه تعدادي نقشه

ین . بخش مهم ااستمنطقه معين و جداول توصيفي 

د ي براي استانداربرنامه درخت معيار است که بخش

. در درخت معيار ستدهي و تجميع معيارهاکردن، وزن

ي و یا اطلاعات توصيفي ترکيب هاي متعدد ورودنقشه

قوانين و معيارهاي تعریف  طبقشوند که این عمل مي

و خروجي یک یا چند نقشه از همان  استشده مشخص 

کاربرد فضایي . (Marttunen et al., 2017)منطقه است

گيري از گيري چندمعياره مکاني با بهرهمدل تصميم

مراتبي در بستر سيستم اطلاعات روش تحليل سلسله

 ILWISافزار در نرم بار نخستين ايبر ،(GIS)جغرافيایي

گيري کار گرفته شد. مدل ترکيبي روش تصميمهب

مراتبي که در واقع به روش سلسله GISچندمعياره و 

 پسنماید، نه تنها مبنایي را در گيري ميمکاني تصميم

فضایي در مرحله شناخت وضع موجود، بلکه براي 

گيري براي چگونگي مداخله در فضاي جغرافيایي تصميم

 و MCDMي هاآورد. تفاوت اصلي روشمي فراهم

SMCE  استوجود مؤلفه مکاني در حالت دوم.  

 

 هاتحليل دادهوروش تجزيه -4-2

  بررسي معيارها-1-4-2

 نظرات مبناي بر مراحل تمامي پژوهشدر این 

 و فرهنگي ميراث خبرگان سازمان و کارشناسان

فرهنگي،  ميراث معاونت معاون هايبخش در گردشگري

 سازي سنتي پياده هنرهاي و دستيگردشگري، صنایع

 مطالعه استفاده از با نخست بخش، این در. است شده

ساخت مرکز  با مرتبط معيار 38 بر بالغ موضوع، ادبيات

 کنار در شده تهيه ليست. است شناسایي شده ،فرهنگي

 حوزه کارشناسان 15 سوي از شده معرفي معيارهاي

 هاي مصاحبه طریق از گردشگري و فرهنگي ميراث

 مهمترین عنوان به معيار 9 نهایت، در و تکميل شفاهي

 زمينه در معيار 9 استخراج از پس. شد انتخاب معيارها

 و معيارها ارزیابي پرسشنامه تهيه و ساخت مرکز فرهنگي

امتياز  با معيار 5 نهایتا ليکرت، مقياس نظرات در تبدیل

 انجام مبناي عنوان به و شده انتخاب ميانگين، از بالاتر
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 شده ارایه 1 شکل در که گرفتند قرار نظر پژوهش مد

 معيارهاي تعداد براي محاسبات این، حجم بر افزون است،

 جدول در. است بوده کنترل خارج از و زیاد بسيار اصلي،

 ارایه شده، نمرات کسب و استخراجي معيارهاي نيز 1

  شده است.

 تشکيل درخت معيار-2-4-2

ي با استفاده از نظر کارشناسان، معيارها و پسدر مرحله 

بندي یابي و اولویتزیرمعيارهاي دخيل در امر مکان

ده از آنها و با استفا ي، شناسایياحداث مرکز فرهنگ

پنج معيار اصلي  پژوهشدر این  ودرخت معيار تشکيل 

د. این معيار ها شامل: یابي مشخص شبراي مکان

، «دسترسي»، «شهريآلودگي »، «مناسبت»

مناسبت . در معيار، این است« منافع»و « همسایگي»

مناسب  چقدرشود که منطقه مورد مطالعه بررسي مي

وضعيت ». این معيار تحت عنوان استفرهنگي  مرکز

. در این معيار عواملي شودميگذاري نام« مکاني و طبيعي

شيب زمين، ميزان نور خورشيد و ... مورد بررسي  چون

شامل « آلودگي شهري» یعني گيرد. معيار دومقرار مي

 هوا و ... یک معيار بازدارندهآلودگي  هاي صوتي،آلودگي

این معيارها فاصله  هر چه منطقه مورد مطالعه ازاست. 

فرهنگي  داشته باشد، احتمال انتخاب آن به عنوان مرکز

 ،«دسترسي»معيار یعني دسته سوم در . ودشميبيشتر 

نزدیک بودن به مراکز خدماتي و رفاهي مورد توجه قرار 

هر است و دهنده  گيرد. این معيار یک معيار شتابمي

چه منطقه مورد مطالعه به این معيارها نزدیک باشد، 

. استفرهنگي بيشتر  احتمال انتخاب آن به عنوان مرکز

که به همسایگي منطقه است « همسایگي»ي پس معيار

 کند. دسته آخرمورد نظر با عوامل مختلف توجه مي

مالکيت منطقه مورد  هايویژگيبه « منابع»معيار  یعني،

جزئيات معيار و زیرمعيارها  1کند. شکل مطالعه توجه مي

 دهد. را نمایش مي

از تشکيل درخت معيار، معيارها و زیرمعيارهاي  پس

شناسایي شده، توسط کارشناسان مختلف و با استفاده از 

مقایسه و ضریب  Saatyجدول مقایسه دودویي 

گرفته ز مقایسات صورتناسازگاري براي هرکدام ا

 0.1 ازکه ضریب ناسازگاري بيش ر صورتيدد. محاسبه ش

پس از . شدمينظر قرار  مقایسه تجدیدآمد، به دست مي

گروهي براي  AHPجدول کنترل جداول مقایسه، 

معيارها و ثير هرکدام از دست آوردن وزن و یا تأهب

 ,Mahjoobi and Behzadi) دزیرمعيارها محاسبه ش

از محاسبات پس اصلي  وزن معيارهاي (1)جدول . (2022

AHP ن در اوزا. نحوه انتخاب گروهي را نشان مي دهد

ص اعضاي گروه مشخ يآرا بر اساس اتفاقاین جدول 

.شد

 
 يابي مرکز فرهنگيدرخت معيار تشکيل شده براي مکان -1شکل 

Fig. 1- Criteria decision tree for cultural center location 
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 گروهي AHPهاي معيارهاي اصلي حاصل از وزن -1جدول 

Tab.1- Main criteria weighting in the AHP method 
AHP  منافع اقتصادي و

 اجتماعي

هاي  کاربري

 مجاور

دوري از 

 آلودگي

وضعيت مکاني و  مرکزيت

 طبيعي
 وزن

 0.2414 1.437 1.182 1.473 1.109 1 منافع اقتصادي و اجتماعي

 0.2345 1.644 1.196 1.365 1 0.902 هاي مجاور کاربري

 0.1724 1.282 0.812 1 0.733 0.679 دوري از آلودگي

 0.2036 1.374 1 1.231 0.836 0.846 مرکزيت

 0.1480 1 0.728 0.780 0.608 0.696 وضعيت مکاني و طبيعي

 

 گذاري همدهي و رويوزن-2-4-2

شده، با توجه به درخت معيار تشکيل پسدر مرحله 

ها و جداول توصيفي لازم براي هر کدام از نقشه

از ساخت درخت معيار در  پسزیرمعيارها تهيه شد و 

ها و جداول نقشه، ILWIS 3.7 افزارنرم SMCEبرنامه 

 واستانداردسازي  توصيفي مربوط به هر زیر معيار وارد،

از این مرحله وزن هر کدام از پس د. امتيازبندي ش

ده بود گروهي محاسبه ش AHP زیرمعيارهایي که به روش

اي مربوط به هد و نقشهافزار شه طورمستقيم وارد نرمب

دست هاز ب پسدست آمد. ههرکدام از معيارهاي اصلي ب

ثير وزن هاي مربوط به معيارهاي اصلي و تأآوردن نقشه

ها، با شده هرکدام از معيارها در این نقشهمحاسبه

 ناکمادهنده ي که نشانها نقشه نهایگذاري آنرویهم

 دست آمد. همناسب براي ساخت مرکز فرهنگي بود، ب

 محدوده جغرافيايي مورد مطالعه -5-2

در مرکز ایران با جمعيتي مرکز استان یزد و شهر یزد 

قه باستاني و با سابميليون نفر یکي از شهرهاي نيم بالغ بر 

ردم این هاي اصلي مغني فرهنگي است. یکي از دغدغه

و بوي رنگ  ها فرهنگي بادیار، فرهنگ است و فعاليت

تا  مذهبي در بين مرد این دیار مورد توجه خاصي است

اند. توجه به حسينيه ایران ناميده که این شهر راجایي

فرهنگي با توجه به سرانه نسبتا  هايتوسعه زیرساخت

در این پایين مراکز فرهنگي نسبت به متوسط کشور 

 رفع این نياز است.گيران براي تصميمشهر، در اولویت 

را نشان  پژوهشمورد مطالعه در این  محدوده 2شکل 

دهد. مي

 
 نقشه شبکه معابر و بافت مسکوني شهر يزد -2شکل 

Fig.2- Yazd map with road networks and residential areas 
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 و بحثنتايج  -3
از محاسبات پس  را وزن معيارهاي اصلي (1)جدول 

AHP در ابتدا نياز است که دهدگروهي نشان مي .

دهي معيارهاي اصلي مشخص هاي حاصل از وزننقشه

وجود مراکز جمعيتي یکي از معيارهاي اصلي براي د. شو

نقشه مراکز جمعيتي در  است.یابي مراکز فرهنگي مکان

مناطق مختلف شهر با توجه به واحد نفر در هکتار تهيه 

صورت که مناطقي بدینامتيازبندي شد،  صورت خطيهب

بيشترین امتياز و مناطق کم با بيشترین جمعيت، 

گرفتند و سایر مناطق کمترین امتياز را  ،جمعيت

نقشه نهایي  3. شکل ندصورت خطي امتيازبندي شدهب

دهد. داردسازي را نمایش ميناز استا پستراکم جمعيت 

مورد بررسي قرار گرفت  پژوهشمعيار دوم که در این 

یکي این معيار . استفاصله از مراکز مذهبي و تاریخي 

 یابي مراکز فرهنگيراي مکانبدیگر از معيارهاي اصلي 

حریم براي نقشه بر همين اساس . شوددر نظر گرفته مي

در سطح شهر یزد ساخته  هاي مذهبي و فرهنگيکاربري

 5متري به  1000 . حریم ایجاد شده بر اساس فواصلشد

 مذهبي مراکز از فاصله نقشه 4د. شکل شکلاس تقسيم 

دهد. از دیگر معيارهاي مورد را نمایش ميتاریخي  و

، قيمت زمين در سطح شهر یزد پژوهشبررسي در این 

بود که براي این کار متوسط قيمت زمين براي هر محله 

صورت همعاملات ملکي در سطح شهر ب دفاتربا مراجعه به 

. با توجه به اینکه این معيار حضوري دریافت و ثبت شد

، بنابراین هرچه قيمت زمين کمتر ستجزء هزینه ها

و هرچه قيمت  استر باشد، امتياز تعلق گرفته به آن بيشت

 5شکل  گيرد.زمين بالاتر امتياز کمتري به آن تعلق مي

از امتيازبندي و استانداردسازي براي  پسنقشه نهایي 

ز حاصل ا نقشهنيز  6 دهد. شکلرا نشان مي زمين قيمت

از دهد. دهي معيارهاي اصلي را نشان ميزنو

هاي وزن داده شده در محيط گذاري این نقشههمروي

افزار، نقشه نهایي به دست آمد. در نقشه نهایي )شکل نرم

ها به ترتيب اولویت براي ساخت مکان ترینمناسب( 7

ها، ترین مکانمرکز فرهنگي مشخص شد. مناسب

 1تا  0.9بودن هایي به رنگ سبز تيره و درجه مناسبلکه

اند رنگ سبز کمرنگ مشخص شده هایي که بالکه. است

ي قرار دارند. پسدر رده  0.9 تا 0.8بودن با درجه مناسب

بودن با رنگ قرمز و مناطق با کمترین درجه مناسب

اند.نشان داده شده 0.3تا  0درجه 
 

   

نقشه تراکم جمعيتي در سطح  -3شکل 

 شهر يزد

Fig. 3- The population density in 

Yazd residential areas 

 

نقشه فاصله از مراکز مذهبي و  -4شکل 

 تاريخي

Fig. 4- The distance to historical 

and religious centers 

از  پسنقشه قيمت زمين  -5شکل 

 استاندارد سازي

Fig. 5- Normalized land price 
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از  پسهاي مجاور نقشه معيار اصلي کاربري  -6شکل 

 هاهاي زيرمعيارها و اعمال وزن آنگذاري نقشهرويهم

Fig. 6- All possible areas based on analyzing sub-

criteria and their weights 

بودن نقشه نهايي بدست آمده با درجات مختلف مناسب -7شکل 

 براي ساخت مرکز فرهنگي 

Fig. 7- Final maps containing high-ranked spots 

for the cultural center 

 

 سازي ترافيکيشبيه 3-1-

هاي اوليه شدن گزینهدر مرحله آخر و پس از مشخص

. رسدنوبت به انتخاب گزینه برتر و نهایي مي(، گزینه 15)

رافيک سنجي تبراي این منظور با انجام مطالعه عارضه 

شود. طور مجزا بررسي مياثر هر گزینه بر روي شبکه به

سنجي ترافيکي ابتدا بر به منظور انجام مطالعات عارضه

که در مطالعات  ترابرياساس آمار وضع موجود شبکه 

پایه ریزي  1387 طرح جامع ترافيک شهر یزد در سال

ماتریس ، به روز رساني شد دوباره 1398 شد و در سال

مقصد مناطق مختلف بر اساس آمار برداري گسترده -مبدا

مدل  TransCADافزار در نرم و شبکه معابر به دست آمد

نظر از دو هاي مورد سازي محلبه منظور شبيهشد. 

. در سناریوي اول وضع موجود سناریو استفاده شد

. وجه به وضع موجود کاليبره شدسازي و مدل با تشبيه

دوم با فرض احداث ساختمان مرکز در ادامه سناریوي 

هاي فرهنگي، ایجاد و اثر مرکز فرهنگي بر روي شبکه

اطراف با اضافه نمودن ميزان ترافيک به ترافيک وضع 

هاي اطراف موجود مدل شده و در ادامه عملکرد شبکه

ایجاد مرکز فرهنگي بررسي  از پسدر دو حالت قبل و 

  .شد

یزد که چندي پيش شهر  ترابريدر مطالعات طرح جامع 

به اتمام رسيد، ميزان تقاضاي سفر براي شهر بزرگ یزد 

)شامل شهرهاي یزد، شاهدیه و حميدیا( براي وضع 

سازي و برآورد شده است. بر این اساس موجود مدل

هاي بخشبراي  سبت تردد ساعت اوج به ظرفيت معبرن

( 1398به روز شده در سال ) 1387مختلف شبکه در سال 

 .ي و برآورد شده استسازمدل

شده به این مرکز )حداکثر با توجه به حجم ترافيک جذب

بر اساس  نفر 2000مساوي  بيني شدهمقدار پيش

هاي تعریف شده در نقشه هاي معماري و با کاربري

(، مقرارت ملي ساختمان 23 استناد به پيش نویس مبحث

و به مقصد  مختلف شهر یزد توزیع واحياین مقدار بين ن

رفيت معابر اطراف این مرکز تا ظمرکز فرهنگي روانه شد، 

از اجرا کردن  پسثير این جریان به دست بياید. تحت تأ

مقصد جدید، خروجي -ساز با ماتریس مبداافزار شبيهنرم

افزار که نسبت حجم به ظرفيت را در معابر نشان نرم

-نمونهکه  دهد به دست آمد و مورد بررسي قرار گرفتمي

 شده است. ارائه 8ر شکل اي از آن د
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هاي شهر يزد در نگر شبکه راهسازي کلانمدل -8شکل 

  TransCAD افزارنرم
Fig. 8- Yazd network macro-simulation in 

TransCAD 

 

از استخراج نتایج مربوط به سطح سرویس معابر  پس

 پسگزینه در دو سناریوي قبل و  15 هر کدام از پيرامون

ها، نتایج زیر گيري از آناز احداث مرکز فرهنگي و ميان

 .شودميمشاهده  2جدول به دست آمده است که در 

نسبت به سایر  8که گزینه شودمشاهده مي 2در جدول 

تري قبولتر و قابلها از سطح سرویس پایينگزینه

هاي اصلي، برخوردار است. قرارگيري در مجاورت شریان

سهولت دسترسي براي ساکنين نواحي مختلف شهر و ... 

 است.از مهمترین مزایاي این گزینه از لحاظ ترافيکي 

به اینکه یکي از  ا توجهبشود، طور که مشاهده ميهمان

یابي مرکز فرهنگي دوري و مکانهاي تعيين محل معيار

انه گ هاي پانزدهکي به شریان هاي اصلي بود، گزینهو نزدی

معابر که عموما نزدیک به شبکه  دست آمدهاي ببه گونه

یابي از این د. این معيار مکاناصلي یا شریان نوع دوم باش

هاي نهایي در وهله اول که گزینه جهت اهميت داشت

طور که در شوند. لذا همانمشخص صورت صحيح هب

ثير وجود مرکز فرهنگي در شود تأمشاهده مي 2 جدول

(  %4 حداکثر)د چند درصد حدر ، پسو پيش حالت 

 که کند. بدیهي است در صورتيوضعيت شبکه را بدتر مي

 

 

 

 

 

 

 

ه شبکه معابر اصلي( در بين این معيار )دوري و نزدیکي ب

گيري جاي داده نشده بود گزینه هاي هاي تصميممعيار

بيشتري به عنوان گزینه محتمل شناخته مي شد که 

تن در کنار شبکه فرعي یا اصلي بعضا به دليل قرار گرف

سازي شبکه را با مشکل قطعا در فرایند شبيه 2 درجه

توان مکمل سازي ترافيک را مينمود و لذا شبيهروبرو مي

یابي همراه با معيار )دوري و نزدیکي به هاي مکانگزینه

اي شبکه معابر اصلي( دانست که هدف از آن یافتن شبکه

و جذب  کنترل ترافيک توليدآوري بيشتر براي با تاب

سازي ز فرهنگي ناميد. دقت شود که شبيهشده به مرک

نگر است و عموما در این نوع انجام شده از نوع کلان

خروج به و هاي ترافيکي ناشي از ورود سازي گرهشبيه

له گي قابل مدل سازي نيست که این مسأمرکز فرهن

ت ترافيک طور موضعي مشکلاتي را براي حرکهتواند بمي

توان نيز مي سألهآورد. براي حل این م پدیددر معبر 

 سازي خرد جریان ترافيک مدلگزینه برتر را در شبيه

و الزامات ورود و خروج ایمن  (Adresi et al., 2016) وارد

اتصال مرکز فرهنگي به شبکه اصلي در و کارا را براي 

قالب اصلاحات طرح هندسي معبر پياده نمود که در این 

 مطالعه بدان پرداخته نشده است.

 

 گیرينتیجه -4
آمده از دستها با توجه به نتایج بهترین مکانمناسب

شمال شرقي شهر  محدودهدر  پژوهشاین  نخستمرحله 

که با مشخصات نزدیک به بافت تاریخي، اماکن مذهبي 

و تاریخي، تراکم جمعيتي بالا، نزدیک به خيابان اصلي با 

دوم، . رده استبار ترافيکي کم و پارک بزرگ شهر 

ها و مناطقي با قيمت زمين مناسب، نزدیک به دانشگاه

 اطق من و سرانجام مرکز شهر و دور از آلودگي هوا و صوت

 

 

 

 

 

 

 

 

 هاي تعيين شده براي احداث مرکز فرهنگي شهر يزد، قبل و پس از احداث سطح سرويس معابر مجاور با محل -2جدول 

Tab.2- Before-after level of service of networks beside different possible allocated cultural centers 

سطح سرويس  گزينه

 قبل

سطح سرويس 

 پس

سرويس سطح  گزينه

 قبل

سطح سرويس 

 پس

سطح سرويس  گزينه

 قبل

سطح سرويس 

 پس

1 0.73 0.76 6 0.82 0.85 11 0.71 0.74 

2 0.67 0.69 7 0.72 0.74 12 0.69 0.72 

3 0.58 0.60 8 0.52 0.54 13 0.63 0.65 

4 0.77 0.80 9 0.61 0.64 14 0.66 0.69 

5 0.56 0.60 10 0.79 0.81 15 0.83 0.85 
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که نزدیک به  استمناطقي  تناسببا کمترین درجه 

هاي با بار ترافيکي زیاد هاي پرتردد شهري و خيابانگره

بنابراین با توجه قرار دارد. با آلودگي صوتي و هواي بالا 

توان با مي SMCEدست آمده، با استفاده از هبه نتایج ب

هاي بهينه جهت ایجاد هاي متعدد مکانارزیابي گزینه

 د. نموهاي مختلف مانند مرکز فرهنگي را مشخص کاربري

یابي، بررسي معابر دسترسي به مکانطرح لازمه هر 

هاي منتخب به جهت پيشنهاد یک طرح جامع محل

ترافيکي در ، بررسي پژوهش. به همين دليل در این است

 اعمال شده.  استثيرگذارتري مرحله آخر که مرحله تأ

پروژه  ت ابتدا بار ترافيکي کهدر بررسي معابر لازم اس

در ادامه با  شود. کند، محاسبهمرکز فرهنگي ایجاد مي

با سازي، بار ترافيک ایجاد شده استفاده از ابزار شبيه

هاي مورد نظر به مرکز فرهنگي به نحوي توسعه زمين

در نهایت شود. شایسته با بار ترافيکي موجود ترکيب 

ر سطح سرویس مورد هاي اطراف محل از نظکفایت شبکه

 گيرد.ارزیابي قرار 

توان به این نکته پي برد که پس از تعيين گزینه برتر مي

هاي اصلي، سهولت قرارگيري در مجاورت شریاني

دسترسي براي ساکنين نواحي مختلف شهر و همچنين 

ایجاد حداقل بار ترافيکي اضافي براي معابر با سطح 

نظر  گزینه ازسرویس بالا از مهمترین مزایاي این 

هاي و بالاخره اینکه با استفاده از روش ترافيکي است

توان موارد بسيار بيشتري را مورد بررسي قرار ترکيبي مي

 تري را به دست آورد. گرایانهداد و نتایج مطلوبتر و واقع
 

 تقدير و تشکر
این پژوهش با حمایت مالي دانشگاه تربيت دبير شهيد 

 07/03/1401 مورخ 3567شماره پژوهانهرجائي طبق ابلاغ 

 . ده استشانجام 
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