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 پذیری فضاهای عمومی شهریسنجش وضعیت اجتماع

 با تأکید بر عامل محصوریت
 : میدان مرکزی شهر بم()موردپژوهی

 منصور نیکپور و ، ملیحه نوروزی *محسن قاسمی،  محمدزاده بلالمیسعید 

 

 

 ه چکید
در برخی ناپذیر فضاهای عمومی شهری خصلت جداییبه عنوان  یاجتماع پذیر هستند وها فضاهای شهری عرصه تعامل متقابل انسان مقدمه:

 مراسمبا وجود اجرای است که  ایران عمومی شهری فضاهای از یک نمونه بم شهر یمیدان مرکز. رفته است میانگ شده یا از ها کمرنفضااین از 

 و شودنمی آن مشاهده در پذیریع اجتما ،ملاقات خصوصی و عمومی و رویپیاده خرید، ها مانندلیتافع از دیگر برخی و سیاسی مذهبی و

. استمطرح  این میدانفضایی -کیفیت کالبدیدر مورد انتقادات زیادی و  آورد حساب به اجتماعی نظر از یموفق عمومی فضای را آن تواننمی

عملکردی و -فضایی، فعالیتی-سه زیر شاخه کالبدی رابطه آنرا در حاضر محصوریت است که مطالعه فضایی،-مطرح کالبدیهای ویژگی یکی از

 ده است. کربم، بررسی  اجتماعی و در نتیجه افزایش تعاملات اجتماعی، در میدان مرکزی شهرمعنایی با افزایش فعالیت -ادراکی

ساخت و مشاهده تحلیلی است. در مرحله پیمایش، از پرسشنامه محقق -پیمایشی و مبتنی بر رویکرد توصیفیروش پژوهش  روش تحقیق:

متخصصان و کارشناسان محلی شهر بم بودند که نسبت به وضعیت میدان  نفر از 30 این پژوهش میدانی استفاده شد، جامعه و نمونه آماری

ها از روش آزمون تی و روش تحلیلی ی تجزیه و تحلیل دادهای انتخاب شدند، در مرحلهی زنجیرهگیرهنمون شناخت و آگاهی داشتند و به شیوه

 سوات استفاده شد. 

 ناشی از در مجموع این موضوع، آشفته ونابسامان است و نظم،میدان مرکزی بم بیفضای عمومی  نتایج نشان داد که منظر نتایج و بحث:

است و به طور خاص ناشی ازعدم هماهنگی وتناسب ( اتفاقات درون شهر) الیت وفضا، فع(فرم،شکل ونما) نامتجانس کالبد همنشینی ناهمگون و

در محدوده مورد مطالعه، فراموشی . انداند و به نمای شهری شکل دادهقرارگرفته یکدیگر بناهایی است که درکنار( اجزاءوارکان) ترکیب عناصر در

 شناخته شد.  گریزی دلایل اجتماع شوند، ازی میبصری شهرتلق ها که عضوی ازمنظرنمای ساختمان عامل محصوریت شامل جداره و

ساز حضور یا عدم ند زمینهتواندر این فضا وجود دارند، می ها و تهدیدهایی کههای محصوریت و فرصتنقاط قوت و ضعف شاخصه گیری:نتیجه

گیری زندگی جمعی در فضاهای پذیری و شکلحضور شهروندان شوند و امکان وقوع تعاملات اجتماعی را ایجاد نمایند. نتیجه اینکه اجتماع

گیری حیات جمعی در میدان مرکزی شهر قع شکلو در وامعنایی  -عملکردی، ادراکی-یتیفضایی، فعال-کالبدی عاملعمومی شهری معلول سه 

 گیرند.طیفی از فرآیندهای کالبدی، فضایی، فعالیتی و معنایی است که در قالب عوامل محصوریت قرار می بم و فضاهای عمومی شهری نتیجه

 .، اجتماع پذیری، حیات جمعیعمومی، محصوریت فضای :کلیدی واژگان
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 مقدمه -1
به دلیل رشد که  فردگرایی افزایش با، در دوران معاصر

 نظیر وسایلی پیدایش و فناوری و پیشرفت شهرنشینی

 ,Hampton et. al) روی داده... رایانه وخودرو، اینترنت، 

توجه به ابعاد کالبدی فضاهای شهری به عنوان  ؛( 2015

ها به تر کردن هرچه بیشتر انسانمحرکی جهت نزدیک

اهمیت بیشتری یکدیگر و ارتقای تعاملات اجتماعی، از 

(. انسان Sheikhi & Rezaei,2017) برخوردار شده است

برای رفع بخشی از  است،اجتماعی  یموجود ذاتاکه 

و با جمع  جمعدر نیازهای درونی و روحی خود، نیاز به 

با در نظر گرفتن اینکه و  (Lashgari ,1397 ) بودن دارد

در حکم ظرف و مکانی برای ماهیتا ، ی شهریفضاها

 در طول تاریخهستند، های انسانی تعاملات و کنش

و تمامی  نقش بازی کردهها حیات انسان بشریت و

و صورت بشریت در این ظرف شکل گرفته  امور اتفاقات و

این  .(Ezadi&Akrami,2017) اندکالبدی بر خود گرفته

یت فضاهایی با ماه ایجاددهی و موضوع ضرورت شکل

از  کند و شاید به همین علتاجتماعی را چند برابر می

 های، وجود مکانتا عصر حاضر دوران یونان باستان

 عمومی برای ایجاد تعاملات اجتماعی به عنوان عنصری

 در ساختار شهری امری مرسوم بوده است ،پایدار

(Akbari Ryabi & Amir Azdi ,2018 همانطور که .)

 برخلاف ،کند، در طراحی این فضاهاح میلنگ مطر

باید  ،های اختیاری و اجباریفضاهای مربوط به فعالیت

پذیری را برای محیط تجمع عناصری که رفاه، آسایش واز 

(، به Lang, 2006) استفاده کردآورد، به ارمغان می

فضایی  -عناصر کالبدیعبارتی دیگر ضرورت وجود 

اجباری و  هایفعالیتفضای مرتبط با نسبت به دو 

 & Lang) تر باشندو باید مردمی بوده اختیاری بیشتر

Marshall, 2016.)  عمومیت فضاهای شهری به حضور و

 این گونهو است ها وابسته انسان فعالیت هر چه بیشتر

ولی  (.Arbabzadegan & Ranjbar, 2010) یابدمعنا می

بر زندگی  هاماشیندر عصر حاضر با افزایش تسلط 

ضاها، تسلط نظام ها و فشدن راستهی ، تخصصهاانسان

ثیرات ناشی از جریان مدرنیسم بر شهرها داری و تأسرمایه

که در شهرهای ایران به صورت شبه مدرنیسم و شبه )

 ,.Tonekaboni et al)( داری ظاهر شده استسرمایه

ابهام از ای (، عمومیت و بعد اجتماعی فضاها در هاله2018

یگر فضاهای شهری بیشتر ، به عبارتی دگرفته استقرار 

-طراحی شده ایدی و سرمایهجانبه اقتصا یک با رویکرد

از بعد اجتماعی و مردمی بودن به خود  یگهیچ رن و اند

( و Ghorbani &Pormohammadi,2012)اند نگرفته

های ضروری و مادی بیشتر به بعد کارکردی و رفع نیاز

این در  .(Yavari et al., 2022) توجه شده استافراد 

ریزی و طراحی فضاهای حالی است که در فرآیند برنامه

شناسی و عمومی شهری مهمترین عامل، بعد زیبایی

که بر اساس این ابعاد، ( Vaezi,2018) استمعمارانه آن 

تر از فضای ساده و تک بعدی از خود به چهره متعالی

در  (.Hosseini & Samieepur, 2015) گذاردنمایش می

رویکرد  ،بعدی بودن فضاهای شهریتک ارتباط با چالش

به عنوان رویکرد پشتیبان نظری در  ،پایداری اجتماعی

تحقیقات و متون نظری متعددی مورد کنکاش قرار 

گرفته است و رویکرد یاد شده بر این نکته تأکید دارد که 

د که در راستای ونای طراحی شفضاها باید به گونه

در گذر زمان، کارکرد و  ،هابرای انسانماندگاری فضا 

گیری ماهیت خود را از دست نداده و بستری برای شکل

-Abed & Al) دنپذیر باشهای داوطلبانه و تجمعفعالیت

Jokhadar, 2022 )در این مسیر رویکرد پایداری  و

در ادغام با عناصر معماری در تلاش است تا اجتماعی 

ی در زمینه را مادی افرادتمامی نیازهای فردی، معنوی و 

کی ی (.Kashani Jou, 2010) کالبدی فضاها معنا بخشد

ست، حس محصوریت فضا معماری از این عناصر

 ی انسانمحصوریت یکی از عناصر محرک ادراک ذهن

البدی ساختمان با ایجاد فاصله بین عناصر ک است که

، مستقیمی بر ادراک و حس مکان شکل گرفته و تأثیر

 دارد پذیری فضاآسایش و رفاه، احساس امنیت و اجتماع

( Hatami&Ziaei,2021 )آن بر دور شدن افراد  ننبود و

؛ به (Falahat&Shahidi, 2015) شوداز یکدیگر منجر می

تحلیل فضا، عناصر وتجزیه دلیل است که در مرحلههمین 

شایانی به ارزیابی میزان  کمک محصوریتمرتبط با 

 .(Fakuhi, 2003) کندپذیری فضا میمطلوبیت و اجتماع

های کالبدی در جذب مخاطب مؤلفهنقش 

(Sadat&Taher Tolou Del, 2017و )  اهمیت بررسی و

ارزیابی عناصر کالبدی مرتبط با کیفیت محیط و فضاهای 

https://hoviatshahr.srbiau.ac.ir/?_action=article&au=20025&_au=Khashayar++Kashani+Jou&lang=en
https://hoviatshahr.srbiau.ac.ir/?_action=article&au=20025&_au=Khashayar++Kashani+Jou&lang=en
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شهری بالاخص عنصر محصوریت به عنوان بخشی از 

مفهوم کلی کیفیت زندگی شهری در حدی بوده که از 

های مرتبط میلادی شناسایی معیارها و شاخص 80دهه 

و طراحان قرار گرفته  مورد توجه معماران محصوریتبا 

با 1380 در ایران نیز از سال  (.Kokabi, 2005) است

ها و موضوع حیات مدنی در شهرها، تلاش نیافت اهمیت

ایجاد یک شبکه فضای جذاب هایی در ارتباط با چالش

کانون توجه  و در ای عمومی آغازهعمومی و میدان

 ریزان قرار گرفته استبرنامه مدیران و

(Shabani&Kamyab, 2011 .)که ایان ذکر استش 

مندی منزله رضایت افـزایش تعـاملات اجتمـاعی بـه

ضرورت انجـام ایـن و  شهریشهروندان از فضای 

 فضاهای از نمونهبم یک  شهر مرکز و استپـژوهش 

 با وجود اجرای مراسمیاست که  ایران عمومی شهری

 برخی و سیاسی مراسم م،محر ماه هایعزاداری مانند

ملاقات خصوصی  و رویپیاده خرید، هایالیتفع از دیگر

آن  در جمعی حیات و های اجتماعیالیتفع و عمومی،

 عمومی فضای را آن تواننمی و شودنمی مشاهده مکان

لذا در این  .آورد حساب به اجتماعی نظر از یموفق

های عوامل محصور ها و چالشتوجه به فرصت با پژوهش

به مذکور  مکانفضا، به بررسی و شناخت وضعیت  کننده

 شود.منظور ارتقاء اجتماع پذیری پرداخته می

 

 مبانی نظری1-1- 

می شهری پر جنب و جوش، در خلق یک فضای عمو

که شامل ند مؤثرها افراد و فعالیت اییگردهم در عواملی

-های اجتماعمحصوریت، فضاهای جمعی و پتانسیل

، نفوذپذیری، مداری، مبلمان شهریپذیری، پیاده

این د. در نشومیهای اقتصادی و... پذیری، شاخصانعطاف

با توجه به موضوع مورد مطالعه و شناسایی  پژوهش

جمعی فضاهای عمومی عوامل مؤثر بر ارتقای حیات 

 مربوط به اجتماع پذیریادبیات نظری و تجربی شهری، 

 .گیرندو محصوریت مورد بررسی قرار می

 

 فضاهای جمعی1-2-

 های انسـانیصر حیاتی سکونتگاهافضاهای جمعی عن

 علاوه بر بعد که Un-Habitat, 2015)) هستند یموفق

 هستندکالبدی، نوعی فضای ادراکی و نمادین 

(Yazdani&Lavasani. 2009) اجتماعی هایو با ارزش ،

یوندی پ (Montero Avila, 2001) فرهنگو  نسـن

رفتارها و تنوعی از  بسـتر همچنینناگسستنی دارند. 

ای برای وقوع صحنه ، (Carr et al., 1992) هافعالیـت

روابط چهره به چهره  .(Smith, 2015) رویدادها

(Mohammadi et al., 2013) برقراری مراودات و  و

 های مختلف اجتماعیگروه (Chitrakar, 2016) تعاملات

است  تفاوت اجتماعیهستند. فضای اجتماعی به معنی 

افراد  پذیری و یا رویـاروییآشتی نیتواند مبکه می

 ,Khakpour&Eshghi Sanati)مختلف در فضا باشد 

 برای مردم تداعی نموده چنین معانی متفاوتیهم (2015

زندگی  و سلامت عمومی و نقش مهمی در ارتقای کیفیت

بهترین فضاهای  .(UN-Habitat, 2015) کنندمیایفا 

 هم جمع کرده وگرد جمعی آنهایی هسـتند که مردم را

اند که نتیجه باشند، یک تجربه ـیش از آنکه یک فضاپ

 دریافـت حس هویـت، چنین تعامل و تجارب

(Bonenberg, 2015) تعلق به مکان ارتقای حس 

(www.fop.com, 2016)، و عزت نفـس  خاطره جمعی

(. Daneshpour & charkhchyan, 2007) است ساکنان

فضاهای جمعی در افزایش نشاط  توان گفـترو میاز این

نقشی مؤثر ایفا کرده و بسـتری  همبستگی اجتماعیو 

 روندشمار میبه بردن مردم یت و لذتابرای رضـ

(McDermott, Nic Craith, Strani, 2016)  و همواره

هستند عنصر اساسی ساختار شهر و تبلور زندگی جمعی 

(Sadeghi et al., 2021) 

  

 کیفیت فضای جمعی1-3- 
 طبیعی محیط نیسـت،کیفیت در واقع ویژگی فطری و 

 کـنش هـمتـار مـرتبط عملکـردی از بـربلکه نـوعی رف

 Rad )اسـت  ای فردیهای محیطی و سرشتهماهیت

jahanbani& Partovi, 2011.) کیفیت یگر د عبـارت بـه

پیوندد می هـایی که در آن بـه وقـوعفضا به نـوع فعالیـت

 ,Sen&Arslan). های محیطی بستگی داردویژگی و

در با کیفیـت فضاهای جمعی  افـزایش (2016

 شودهای کیفی متفـاوت، حاصل مینظـرگرفتن ویژگی

(Seyyed Hoseini, Mokhtari, 2013) . با این تعاریف

https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=1212915&_au=Emam+ali++Shabani&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=1212915&_au=Emam+ali++Shabani&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
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پذیری، انعطافپذیری، معیارهایی چون اجتماع توانمی

پذیری، ایمنی و امنیت، آسایش مداری، نفوذپیاده

هویت و حس مکان، تنوع، اقلیمی، خوداتکایی اقتصادی، 

. دانستمعیارهای کیفی فضاهای عمومی را  ...خوانایی و

 .پذیری استمعیار کیفی تحقیق حاضر اجتماع

در خصوص فضاهای  های انجام شدهپژوهشبا توجه به 

 عمومی یا جمعی، سلیمانی و همکاران در خصوص

ارزیابی عوامل مؤثر بر کیفیت فضای باز جمعی در 

-مطالعه موردی: روستای عباس) روستایی هایسکونتگاه

-ا روش توصیفی(، مطالعاتی بآباد شهرستان شاهرود

ارتقای کیفیت  نتیجه تحقیق بیانگر ،ندتحلیلی انجام داد

مؤلفه 4 آباد با روستای عباس فضای باز جمعی

و  «اجتماعی»، «زیباشناختی-تجربی»، «عملکردی»

 بود کهمعیار کیفی قابل دستیابی   23و «محیطیزیست»

ی روستای کاربست این معیارها در حیاط کاروانسرا با

توان بقراری دوباره حیات جمعی در آن و برعباس آباد 

تر پررنگ بنا را در زندگی روزمره روستاییان آننقش 

دانشپور و چرخچیان،  .(Soleymani et al.,2019)نمود

اسنادی علاوه  ای ونیز با استفاده از روش مطالعه کتابخانه

رتبط با متغیرهای اصلی تحقیق به بر مرور ادبیات م

پذیر اجتماعاهای عمومی های فضبررسی ویژگی

پذیر را گیری فضاهای عمومی اجتماعو شکل پرداختند

قلمرو، خوانایی، آسایش  مستلزم توجه به تأمین خلوت،

و کسب آگاهی و تجارب  ،از لحاظ بعد کالبدی و امنیت،

فعالیتی بعد عی از لحاظ محیطی، حضور و تعاملات اجتما

ی و سه نوع فعالیت )اجباری،اختیارمعرفی  دانستند؛ و با

اشاره داشتند که  ،اجتماعی( در فضاهای عمومی شهری

ها و کیفیت کالبدی فضاها ارتباط بین این فعالیت

پذیری فضاهای عمومی شهری تواند بر درجات اجتماعمی

 (.Daneshpour & Charkhchyan, 2007) بگذاردتأثیر 
 محصوریت1-4- 

در ادبیات معماری و طراحی، محصوریت، محاط شدن 

یک محیط با استفاده از عناصر نمادین وکالبدی تعریف 

 شودطریق فضا در ساختاری محبوس میشود و از این می

(Abafat Yeganeh, 2007 &Seydian.)  محصوریت

کیفیتی از فضا است که میزان محدود شدن یک فضا با 

این دهد و در هایش را نشان میتوجه به جداره

میزان  ها به سطوح ونسبت ارتفاع جداره ،شدگیمحدود

اساسی و رنگ، بافت، نوع و  عواملپیوستگی به عنوان 

به عنوان  سطوحها و کار رفته در جدارههب مصالحشکل 

میزان  . (Pakzad, 2006) گذارندعوامل فرعی تأثیر می

و ها دارد مستقیمی در رفتار انسان رتأثیمحصوریت فضا، 

د حسی که باید در فضاهای شهری پدی به عنوان اولین

، به (Shams & Nik Pima,2012) شودآید، شناخته می

 ،محدودشدگی فضا میزان گشودگی و عبارت دیگر

یا بخشی از کلیت ساختار زنده و را منزوی  آنتواند می

-همین امر می (Nurberg Schultz, 2009) کندشهری 

آسایش  تواند افراد را از هم دور کند یا چنان مطلوبیت،

د نبتوانو امنیتی به فضا بدهد که افراد در داخل این ظرف 

 Najafi) به رفع نیازهای درونی و روحی خود بپردازند

& Shariff, 2011.) در بین  یمحصوریت به عنوان متغیر

فضایی طراحی معماری و شهری تعریف  –ابعاد کالبدی 

 )تناسبات( و معنایی جنبه فنی شود که از دومی

 ,Falahat ) گیردانسانی مورد توجه قرار می )مقیاس(

2015&Shahid i و برای رسیدن به فضاهای برخوردار )

صوریت و از مقیاس انسانی، باید به میزان مح

 Shahabi nejad, 2014) محدودشدگی فضا توجه کرد

et al..) طور که اشاره شد، یکی از اولین عناصری همان

کند، که مطلوبیت فضاهای عمومی شهری را تعیین می

در ارتباط با اصول  1980محصوریت آن است که از سال 

 Abafat) پردازی شده استو معیارهای آن نظریه

Yeganeh, 2007 &Seydian ) . ،ماتین"برای مثال" 

، را های شهریترین راهکار ارتقای کیفیت میداناصلی

 ,Pallagst) داندهای آن میهها و جداردرمان گوشه

بردن از  ترین دلیل مطلوبیت و لذتممه "وایت". (2019

داند که به پلازای سیگرام را عامل محصوریت آن می

و مصداق موفق محصوریت شناخته  عنوان یک نمونه

با مرور ادبیات  (.Hosseinpour et al., 2012) شودمی

توان پی برد که در بین تحقیقات انجام تجربی تحقیق می

ارتفاع رین عامل کالبدی عنصر محصوریت تیافته، مهم

نسبت عرض به ارتفاع یا است که از آن در ساختمان 

 ,.Topchi et al)شودمی استفادهبرعکس ارتفاع به عرض 

ی مطلوب و ها( نسبت1جدول شماره ) در(. 2022

از این نسبت بدست آمده است، ارائه شده متنوعی که 

https://jhre.ir/search.php?sid=1&slc_lang=en&author=Soleymani
https://jhre.ir/search.php?sid=1&slc_lang=en&author=Soleymani
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
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متعدد بر اساس میزان تأثیری  هایپژوهشاست که در 

و تکنیک  که بر حس آسایش و امنیت مخاطبان فضا

 ، حاصل شده استسازی واقعیت مجازیشبیه

(Hosseinpour et al., 2012.) 
 

نسبت ارتفاع به عرض برای محصوریت   -1جدول 

 (Carmona, et al., 2014)خیابان 
Tab. 1- Height-to-width ratio for street 

enclosure (Carmona, et al., 2014) 

 ردیف
نسبت 

ارتفاع به 

 عرض

طیف 

 محصوریت
 حس محصوریت

 ضعیف 4:1 1

دیدهای رو به بیرون به اندازه 

کافی در درون فضا باقی 

ماند که حس محصوریت نمی

 را به وجود آورد

2 
 و2:1

2.5:1 
 خوب

تر غلبه دارد دید به آسمان کم

بعدی  3و حس محصوریت 

 یابدمی افزایش

 قوی 1:1 3
حداقل راحتی را از نظر 

 آوردمحصوریت به وجود می

4 
 بزرگتر از

1 
 خیلی قوی

حس ترس از محصوریت را به 

آورد و نفوذ نور به وجود می

 دهدفضا را کاهش می

 
های مربوط به زوایای دید پژوهشمفهوم محصوریت در  

 هگرفت قرارمورد بررسی و استفاده  زنیها و ایزوویست

محصوریت فضایی به همراه  موجد. رابطه عناصر ستا

ی بیننده، روی درک فضا از سو رحرکت و تأثیر آن ب

با است. این تحقیق موضوعی است که بتی به آن پرداخته

مبتنی بر هندسه ساده و سه  ،تکیه بر دو نمونه فرضیه

نمونه واقعی گالری تایت لندن، خیابان رجنت و مرکز 

، مورفولوژی فضایی مشخص نمود کههر ولورهمپتون ش

دسی اولیه مانند راهروها، تواند از نظر عناصر هناغلب می

درک فضایی  اماها درک شود، میدانها و ها، اتاقخیابان

ل محصوریت و جنبش در فضا و ایجاد نقشه ذهنی از تعام

دیان و ابافت یگانه در ی. س(Batty, 2001شود )حاصل می

در تحقیق خود به بررسی و مقایسه تطبیقی  1386سال 

و عناصر کیفی و فنی مفهوم محصوریت در مناظر  عوامل

تا محصوریت  پرداختندهای اروپایی و ایران شهری کشور

فرهنگی، اقلیم  –فضایی را در ارتباط با عوامل بومی 

نظری که از این  کنند؛ مهمترین گزاره محلی تشریح

این است که محصوریت در کنار  تحقیق حاصل شده است

سایر اصول معماری و طراحی از شرایط بومی و مقتضیات 

خود در سال  کلانتری در مقاله شود.زمان خود حاصل می

بر پایداری به ارزیابی اثرات اجتماعات محصور  1389

هایی شهری پرداخته، که در این مسیر معیارها و شاخص

پایداری شهری محصور و  که در ارتباط با فضاهای

ای که از پردازی شده بود، استخراج کرده و نتیجهنظریه

ت و عناصر یخود ارائه داده این است که محصور پژوهش

مرتبط با آن در امر پایداری اجتماعی و احساس آسایش، 

-هامنیت و حس مکان شهروندان عاملی بسیار اثرگذار ب

عنوان  با یپژوهشحاتمی و ضیایی نیز در  آید.شمار می

ها و مؤلفه بررسی رابطه بین انرژی مصرف شده در فعالیت

فضایی در راستای ارتقای کیفیت فرآیند  محصوریت

 ،از حیث هدف هاآن پژوهش .ندپرداخت طراحی معماری

آن، هدف و  بودکاربردی و از نوع تحقیقات همبستگی 

ایجاد روشی کمی برای تخمین ابعاد بهینه کالبد فضایی 

 فضا -توده نظام بین ارتباط بازیابی و محصوریت و درجه

یکی از دستاوردهای تحقیق، . بود هافعالیت انرژی و

-به ،های کمی بازیابی حجم و مساحت فضاییفرمول

 فضا بودمحاسبه کالری مصرف شده در  وسیله

(Hatami& Ziaei, 2021.)  

 

 مبانی نظری بندیجمع1-5- 
توان با بررسی و مرور ادبیات نظری و تجربی تحقیق می

پذیری و اجتماع" مفهوم عمدهگفت که در ارتباط با 

در فضاهای شهری تحقیقات زیادی  "تعاملات اجتماعی

حاضر در بخش مبانی  مقالهصورت گرفته است که در 

 پژوهشنظری تحقیق و عملیاتی کردن متغیرهای 

مراه داشته هعلمی و نظری محکمی به توانند پشتوانهمی

را در اتخاذ رویکرد  پژوهشگرتوانند باشند، همچنین می

بندی یاری نمایند. در یک جمع پژوهشسی ستراتژی قیاا

از مبانی نظری و تجربی در رابطه با مفهوم این متغیر 

هایی هستند فضاهای جمعی و عمومی، آن تتوان گفمی

قاء دهنده حس تعلق به مکان، حس هویت، خاطره که ارت

یکی  "محصوریت"د؛ جمعی و عزت نفس ساکنان باشن

در ارتباط  د.شواین فضاها محسوب میهای مهم از ویژگی

 رغم مبانی نظری، پیشینهبا مبحث محصوریت علی
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ویژه در ارتباط با فضاهای معماری و هتجربی چندانی ب

ها رسد یافتهشهری ایران، مطرح نشده است و به نظر می

بتواند در تقویت و ارتقای  مقالهو نتایج حاصل از این 

دانش علمی و تجربی مبحث محصوریت در فضاهای 

پذیری در فضاهای شهری و نقش آن در ارتقای اجتماع

دبیات تحقیق شهری مفید و سودمند باشد، بررسی ا

میزان محصوریت تاثیر مستقیمی بر رفتار نشان داد که 

ها دارد و فضای محصور، رفتار اجتماعی را تقویت انسان

در اکثر مطالعات، محصوریت فضایی به عنوان کند؛ می

ثیر آن بر ارتقاء فضاهای عمومی به و تأمتغیر مستقل 

است ولی به عامل  عنوان متغیر وابسته، بررسی شده

ه عنوان محرکی جهت محصوریت و عناصر مرتبط با آن ب

پذیری کمتر توجه شده است. این تحقیق ارتقاء اجتماع

با استفاده از دانش نظری و تجربی، در نظر دارد در میدان 

های موجود ها و فرصتها، پتانسلمرکزی شهر بم چالش

را با توجه به عناصر مرتبط با محصوریت، شناسایی و 

 و استپژوهش  نوآورانه جنبهکه  قرار دهدمورد بحث 

 .نگرفته است تصور تحقیقی تاکنون زمینه در این

 

 روش تحقیق - 2

تحلیلی و به روش  -حاضر از نوع توصیفی پژوهش

 مطالعه از روش پیمایشی انجام یافته است، در این

بیان اهمیت و ضرورت  ای برای تشریح مسأله،کتابخانه

تحقیق و بررسی ادبیات نظری و تجربی تحقیق بهره 

در فرآیند  گرفته شده است، همچنین رویکرد محقق

ها رویکرد ترکیبی)کیفی وکمی( گردآوری و تحلیل داده

های منظور بررسی وضعیت شاخص هبوده است. ب

، پژوهش محصوریت فضا از طریق مطالعه ادبیات

هایی تدوین و در قالب پرسشنامه به عنوان ابزار شاخص

های آماری طراحی تحقیق، برای پرسشگری از نمونه

با توجه به محتوایی پرسشنامه  روایی صوری و گردید.

 های منتخبو یکی از نمونه راهنما و مشاوراستادان  نظر

مشاوره تحقیقات پژوهشی را  راهنمایی و که سابقه

ابزار در ارتباط با پایایی  .مورد تأیید قرار گرفت اند،داشته

 بهره گرفته شد که مقدار آن  تحقیق، از آلفای کرونباخ 

های بیانگر پایایی بالای گویه د کهمحاسبه ش0.818

توان نتایج حاصل از مندرج در پرسشنامه است و می

با  ی آماری تعمیم داد.مطالعه میدانی را به کل جامعه

ها و هدف تحقیق، توجه به بعد تخصصی شاخص

های مورد مطالعه در این تحقیق در بررسی وضعیت نمونه

ه از بین خبرگان بودند ک ها، کارشناسان محلی وشاخص

 استادانمسئولین محلی، مهندسین مشاور طراحی و 

آزاد بم و کرمان که نسبت به شهر  دانشگاهگروه معماری 

بم و میدان مرکزی آن آگاهی و شناخت کافی داشتند، 

گیری فرآیند نمونهانتخاب شدند، قابل ذکر است که در 

گیری هدفمند و گلوله برفی برای انتخاب از روش نمونه

ی گردآوری و تکمیل مرحله ها استفاده شد،نمونه

پرسشنامه تا زمانی ادامه یافت که محقق به اشباع نظری 

، روند 28های حاصل از پرسشنامه، از شماره رسید و پاسخ

 ادامه دادن فرآیند پرسشگری هیچتکراری داشته و 

کرد و تا پرسشنامه ایجاد نمی مطالعهتغییری در نتایج 

ه ادامه یافت تا تکمیل پرسشنام یامرحله 30شماره 

تحلیل نتایج حاصل از واطمینان حاصل شد. برای تجزیه

بهره  SPSS افزاردر محیط نرم Tپرسشنامه از آزمون 

، قابل ن تیآزموگرفته شد، در توضیح چرایی استفاده از 

و فنی با  دانشگاهیذکر است که نظرات کارشناسان 

های یکسانی ارزشها و نظرات مسئولین محلی با وزن

مورد ارزیابی قرار نگرفت، چرا که نگاه و رویکرد اجرایی 

گرا، ولی نگاه و رویکرد کارشناسان به مسائل نگاهی واقع

ادامه با استفاده از . در ستآل و آرمانگرانگاهی ایده

و مشاهدات میدانی  پژوهشاول  هایی که از مرحلهداده

دست هشهر بم بو مصاحبه با کسبه و شهروندان محلی 

 آمد، به شناسایی نقاط ضعف، قوت، فرصت و تهدید مؤلفه

محصوریت در میدان مرکزی شهر بم پرداخته و در این 

-تمامی شاخص بهره گرفته شد. SWOTراستا از مدل 

های مورد بررسی در این تحقیق از ادبیات تجربی 

 بر مؤثر عوامل تحلیل و شناسایی" هکه در مقال پژوهش

 عامل بر تأکید با شهری عمومی فضاهای جمعی حیات ارتقای

و ه بندی شناسایی و دست  1"پذیریاجتماع و محصوریت

استخراج شد.
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 معیارها و زیرمعیارهای محصوریت -2جدول 
Tab. 2- Criteria and sub-criteria for enclosure 

 زیر معیار معیار ردیف
 فضاهای با شده طراحی فضای داخلی تقسیمات ارتباط نحوه(؛ A2)بناها هایستون ردیف(؛ A1)یعناصر خط بیترک فضایی -کالبدی 1

 ساخت در شده برده بکار مصالح(؛ A5)شده طراحی فضاهای چارچوب ارتفاع(؛ A4)دیوار عمودی سطح(، A3)اطراف

 تنوع با ممتد و متحد هایجداره(؛ A7)شده طراحی فضای در رنگی تنوع(؛ A6)شده طراحی فضاهای پوشش و سطوح

(؛ A10)شده طراحی فضای در فیزیکی و بصری پیوستگی و دسترسی(؛ A9)نشستن برای کافی مکان وجود(؛ A8)ریتم

 کیفیت(؛ A12)محصور فضای در خوانا فرعی پیاده مسیرهای طراحی(؛ A11)هاساختمان نمای در بصری سازگاری

(؛ A15)پله یاستفاده از رمپ به جا (؛A14)هاساختمان نمای بین فاحش اختلاف عدم(؛ A13)نورپردازی و روشنایی

 (.A16)آرامش ایجاد به منظور محصور فضای سطوح در نما آب و آب از استفاده
 -فعالیتی 2

 عملکردی
 هافعالیت غنای و اختلاط(؛ B2)هاجداره در هافعالیت سازگاری(؛ B1)هاجداره در شده طراحی هایبلوک عملکردی ماهیت

 عنوان به مقیاس کوچک تجاری هایکاربری کارگیریهب(؛ B4)فضا در فعال غیر هایکاربریاحی (؛ B3)هاجداره در

 (.B6)فضا در داوطلبانه هایفعالیت میزان(؛ B5)فضا در پیاده هایفعالیت جهت محرکی
 نشستن، جهت محصور فضای کنندگی دعوت(؛ C2)فضا در کم صدای و سر(؛ C1)محصور فضای انگیزی خاطره میزان ادراکی -معنایی 3

 میزان(؛ C5)شهری شاخص عنصر عنوان به محصور فضای شناسایی(؛ C4)فضا از فرد توقع(؛ C3)... و بازی

 (.C7)فضا از افراد ذهنی تصویر(؛ C6)حضورپذیری

 

 های تحقیقیافته2-1-

( ارائه 3در جدول ) معیارنتایج آزمون تی برای هر سه 

، 48 فضایی-یمعیار کالبدمفروض میانگین است.  شده

 21ادراکی -و معیار معنایی 18 عملکردی-یمعیار فعالیت

 از( 46.82)فضایی -معیار کالبدی واقعی میانگین است و

وضعیت  نتیجهدر  کمتر است،( 48میانگین مفروض )

-فعالیتیمعیار واقعی میانگین  .داردنامطلوبی  نسبتا

( فاصله 18( با حد استاندارد )17.65)هم عملکردی 

هم  (20.42) دراکیا-عیار معناییمو  است. کمترداشته و 

 وضعیت و دارد کمینسبتا  فاصله( 21)مفروض میانگین با

در کل وضعیت هر سه معیار مرتبط با  .داردن مطلوبی

عامل محصوریت در میدان مرکزی شهر بم برای توسعه 

در حالت کلی،  .نیستاجتماعی چندان مطلوب  فعالیت

عملکردی و -فضایی، فعالیتی-یبعد کالبد سهبررسی هر 

دهد ادراکی در میدان مرکزی شهر بم نشان می -معنایی

ها و خط آسمان که عدم همخوانی و پیوستگی جداره

ها، بناها، آلودگی بصری ناشی از تابلوهای تبلیغاتی مغازه

در میدان مرکزی شهر و  گستردگی وسایل نقلیه

تمیزی  های آن بر رنگ وهای ناشی از آلایندهآسیب

ها و ها، عدم وجود فعالیتمصالح بناهای واقع در جداره

های سنی و جنسی مختلف در گو به گروهپاسخمشاغل 

کاره ماندن بناهای ها، آشفتگی بصری ناشی از نیمهراسته

ی عناصر مرتبط ها، عدم همخوانی طراحموجود در جداره

با محصوریت فضایی اقلیم، فرهنگ و ترجیحات افراد 

بصری ناشی از رنگ و نوع  محلی و بومی، ناسازگاری

 ها و ... از جملههای نصب شده در راستهبانسایه

مهمترین چالش و مشکلاتی بودند که میدان مرکزی 

شهر بم را از یک فضای جمعی و عمومی به یک فضای 

توان گفت این کرده است و به نوعی میمنزوی تبدیل 

میدان بیشتر به عنوان فلکه و مکانی برای انجام 

دیل شده بتهای اجباری و حضور وسایل نقلیه فعالیت

ها و با توجه به ناسازگاری است. میدان مرکزی شهر بم

ها در هایی که در ارتباط با سطوح و جدارهعدم پیوستگی

سته ننتوافضایی، فعالیتی و معنایی داشته،  -بعد کالبدی

اطراف بافت  یبا فضاها یارتباط متعامل و مؤثر است،

 فضا کارکرد هاست کشدهامر موجب  نیا و کندبرقرار 

  .نداشته باشد یمطلوب اجتماعی

لاعات کسب اط و معیارهای مورد بررسی زیابیاز ار پس

از کسبه و  از مشاهده میدانی، مصاحبه، پرسششده 

و طراحی شهری بم،  اسان معماریرشنان محل و کاساکن

اجتماعی  فعالیتعوامل داخلی و خارجی مؤثر بر توسعه 

یری از روش تحلیلی گدر میدان مرکزی شهر بم با بهره

ند.شداستخراج  سوات
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 مورد بررسی در میدان مرکزی شهر بم معیارهای نتایج تحلیل توصیفی آزمون تی وضعیت - 3 جدول
Tab. 3- Descriptive analysis results of t-test for the status of examined criteria in Bam city central square 

 داریمعنی انحراف معیار T نمره تفاوت میانگین میانگین واقعی میانگین مفروض تعداد معیار

 0.000 2.658 1.849- 1.18- 46.82 48 30 فضایی -کالبدی

 0.000 4.658 3.854- 0.35- 17.65 18 30 عملکردی -فعالیتی

 0.001 6.256 2.365- 0.58- 20.42 21 30 ادراکی -معنایی 

 

 ضایی در میدان مرکزی شهر بمف-نمایی از معیارهای کالبدی -1شکل 
Fig.1-A view of physical-spatial criteria in Bam city central square 

 
 

 
وضعیت نامناسب کف میدان، وجود موانع 

فضای  در خوانا فرعی پیاده مسیرهای در

 محصور

 
 

 
 ها،ساختمان نمای در فاحش اختلاف

 نمای در کم خیلی بصری سازگاری

 دیوار نامناسب عمودی سطح ساختمانها،

 
 ارتفاع ها،ساختمان نمای در رنگی تنوع

 شده، طراحی فضاهای چارچوب مناسب

 دیوار عمودی سطح خطی، عناصر ترکیب

 
 ارتفاع ریتم، تنوع با ممتد و متحد هایجداره

 ردیف شده، طراحی فضاهای چارچوب مناسب

 خطی عناصر ترکیب بناها، هایستون

 
 عدم و هاساختمان نمای بین زیاد اختلاف

 و ریتم تنوع با هاجداره امتداد و اتحاد

-ساختمان نمای در بصری سازگاری عدم

 ها

 
 تجاری هایکاربری کارگیریهب نحوه

 جهت محرکی عنوان به مقیاس کوچک

 ماهیت فضا، در پیاده هایفعالیت

 شده طراحی هایبلوک عملکردی

 
ارتفاع  متغیر چارچوب   –عدم سازگاری بصری 

 فضاها

 

 

میدان پذیری عوامل داخلی مؤثر بر ارتقاء اجتماع2-2- 

 مرکزی شهر بم

مورد  هدف این مرحله سنجش محیط داخلی محدوده

، یعنی بودمطالعه، جهت شناسایی نقاط ضعف و قوت 

ریزی و هایی که در راه دستیابی به اهداف برنامهجنبه

مساعد یا بازدارنده هستند. در این های آن اجرای تکلیف

های موجود، عملکردها و قسمت سه مقوله استراتژی

مورد توجه و تحت عنوان نقاط قوت و نقاط ضعف  ،منابع

(.4جدول ) گرفترسی قرار بر
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 عوامل داخلی مؤثر بر توسعه فعالیت اجتماعی در میدان مرکزی شهر بم - 4جدول
Tab. 4- Internal factors affecting the development of social activities in Bam city central square 

 نقاط ضعف                                                                                  نقاط قوت                                    معیار

ی
بد

کال
- 

ی
ضای

ف
 

S1  ؛از بناهای میدانوجود نمای جذاب در برخی S2 منظم ردیف 

 بصری سازگاری S3 ؛بناها )راسته میدان امام( بازار های برخی ستون

 S4  ؛خیابان امام (یکطرفه خیابان)هابرخی از ساختمان نمای در

 طراحی فضای در مناسب فیزیکی و بصری پیوستگی و دسترسی

 ساخت در شده برده بکار مصالح S5 ؛(جنوبی بخشهای در)شده

 مسیر و جنوبی بخش در) شده طراحی فضاهای پوشش و سطوح

 فضای در خوانا فرعی پیاده مسیرهای طراحی S6؛(خیابان یکطرفه

 استفاده S7 ؛(خیابان امام یکطرفه مسیر و جنوبی بخش در) محصور

 سازگاری S14 جنوبی میدان؛ بخشهای در پله جای به رمپ از

 اقلیم به توجه با و تابستان مناسب برخی از جداره در اندازسایه

 و بومی مصالح از استفاده S10 ؛ی خیابان بازار(منطقه)راسته

 برخی از بناها بویژه در بخش خیابان امام. نمای در اقلیم با متناسب

W15 ،عرض کم معابر W16  کیفیت نامناسب سطوح و وجود

 W18 نامتناسب بودن خطوط آسمان؛ W17 ؛گودالهایی در سطوح
عدم قابلیت افراد ناتوان و  W20 معماری نمای ساختمانها ؛تضاد 

عدم وجود  W10  هامعلول به دلیل طراحی نامناسب سطوح و کف

 های معمارانه )آب نما و مجسمه( به عنوان عنصر شاخص؛نشانه

W11  ؛هابه علت عبور و مرور اتوموبیل فضادر  سر و صدازیاد بودن  

W1 ها)بخش جنوبی ساختمانعدم سازگاری بصری در نمای

 شرقی(؛متغیر بودن ارتفاع چارچوب فضاها)بخش شمال W2میدان(؛

W3 ؛عدم مکان کافی برای نشستن W4  جذاب نبودن نمای

شده با  طراحی یفضا داخلی تقسیماتنحوه ارتباط  W5 ساختمانها؛

 ؛تمیها با تنوع رجدارهکمبود اتحاد و امتداد  W6 ؛اطراف یفضاها

W7 ؛روشنایی ضعیف و نامناسب W8  استفاده از آب و آبنماها در

 سطح فضای محصور.

ی
یت

عال
ف

ی -
رد

لک
عم

 

S8 ؛در بخش جنوبی و خیابان بازار  در هافعالیت سازگاری S12 
 جهت محرکی عنوان به مقیاس کوچک تجاری هایکاربری وجود

 وجود S13 ؛ ی خیابان بازارراسته فضا در در پیاده فعالیتهای

 بخش جنوبی. در مختلط کاربریهای

W9  داوطلبانه در فضا یتهایفعالکمبود. 

ی
نای

مع
- 

ی
راک

اد
 

S9 شهری شاخص عنصر عنوان به بررسی مورد فضای بودن شاخص 

 روزانه و مداوم حضور S11  ؛( یکطرفه خیابان مصلی، شهر، مرکز)

 شهر. مرکزی بخش در افراد

W19 ؛عدم ارضای توقعات فردی شهروندان از فضا W12 دعوتعدم-

 حضور و انجام تعاملات اجتماعی؛محصور جهت  یفضا یکنندگ

W13 به لحاظ تعاملات  توقع فرد از فضابرآورده نشدن

به لحاظ  از فضا ی منفی فردذهن ریتصو W14؛اجتماعی

 پذیری.اجتماع

 

پذیری عوامل خارجی مؤثر بر ارتقای اجتماع2-3-

 میدان مرکزی شهر بم

 محدودههدف این مرحله کندوکاو آثار محیط خارجی در 

 بودها و تهدیدهایی مورد مطالعه، جهت شناسایی فرصت

 های اجتماعی باکه میدان در ارتباط با گسترش فعالیت

ازامکانات  یاها، مجموعهفرصت در واقعآن مواجه است. 

هایی هستند که خارج از محیط میدان بر و قابلیت

طور مستقیم هب ،عملکرد اجتماعی محدوده مورد مطالعه

تهدیدها مجموعه  شوند ویا غیر مستقیم مؤثر واقع می

شوند که در عدم ده محسوب میاز محدو عواملی خارج

. ی این مناطق تأثیر مستقیم یا غیر مستقیم دارندکارآی

مورد  منطقهمورد  در مطالعات انجام شده بر اساس

ها و تهدیدهای موجود و مؤثر بر مطالعه، مجموعه فرصت

رسی ی مورد توجه و برپذیراین میدان از لحاظ اجتماع

  .قرار گرفت

نقطه  14 ،مرکزی شهر بم میداندر ، 5 و 4 ولاجد طبق

فرصت  7نقطه ضعف داخلی و  20قوت داخلی در برابر 

بدین  .شدندشناسایی تهدید خارجی  8رجی در برابر خا

 عنوان مزیتهنقطه قوت و فرصت ب 21ترتیب در مجموع 

 و تنگنا عنوان محدودیتتهدید به ضعف و نقطه  28و 

پیش روی میدان مرکزی شهر بم در راستای 

این میدان  شد. بنابراینپذیری شناسایی اجتماع

ها جهت رفع ضعفبازنگری که نیازمند دارد هایی ضعف

ها است. با استفاده از نقاط قوت و فرصت ،و تهدیدها

علاوه بر بررسی نقاط قوت و فرصت در برابر  همچنین

وسیله هب و تهدید شناسایی شده، سعی شد ضعفنقاط 

عمده  عنوان مزیت و محدودیتهپرسشنامه این موارد ب

ها از دیدگاه خبرگان و بندی گزینهمیدان جهت اولویت

ه را به د تا بتوان نتیجن بررسی شونطراحان و مسئولا

با دست آورد. هتری بنتایج منطقی ی درآورد وصورت کم

توزیع آن بین کارشناسان و طراحی یک پرسشنامه و 

و آشنا به  طراحی معماری همتخصصان فعال در عرص

لویت هریک یت و اواهم ،نفر( 30) میدان مرکزی شهر بم

. شخص شداز معیارها م
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 عوامل خارجی مؤثر بر توسعه فعالیت اجتماعی در میدان مرکزی شهر بم -5جدول 
Tab. 5- External factors affecting the development of social activities in Bam city central square 

 تهدید                                              فرصت                                                  ابعاد

ی 
بد

کال
- 

ی
ضای

ف
 

O3  وجود وسایل نقلیه عمومی در مرکز شهر برای تبادل سفر و شهروندان

وجود ضوابط و الگوهای طراحی  O4؛محور میدان به بخشهای دیگر شهراز 

امکان جلب مشارکت کسبه جهت  O6 ؛انسان محور در طرحهای فرادست

 مشارکت مالی بازسازی کف و سطوح میدان؛

T2  عبور و مرور وسایل نقلیه از مرکز فضای عمومی؛T4  حاکمیت و

ی نبود برنامه T5 محوری در طرحهای شهری؛تسلط تفکر اتومبیل

های شهری و معماری در میان مدیران و مدون در ارتباط با طراحی

خلأ دانش و آگاهی طراحان در ارتباط با ابعاد و  T6مسئولین؛

 T7های معماری و شهری؛شاخصهای محصوریت در فرآیند طراحی
فضایی در کلیت شهر  -توسعه لجام گسیخته شهر و آشفتگی کالبدی 

 توسعه شهری؛ متأثر از طرحهای

ی 
یت

عال
ف

- 
ی

رد
لک

عم
 

O1 گذای در ایجاد فضاهای سرزنده تمایل بخش خصوصی جهت سرمایه

وجود مشارکت  O2؛و ایجاد فعالیتهای داوطلبانه در میدان مرکزی شهر بم

بالای مردم در ایجاد فعالیتهای داوطلبانه و اجتماعی با مهیا بودن فضا و 

فتن شاخصهای محصوریت در فرآیند طراحی مناسب آن بویژه با درنظر گر

بم پتانسیل بالای فعالیتی و عملکردی میدان مرکزی شهر  O7؛طراحی

فضا و بهبود شاخصهای محصوریت در  پذیری با مهیا بودنجهت اجتماع

 این میدان.

T1  خصوصی سازی و گرایش به سمتی که مراکز خرید به طور

از جوامع تبدیل  ای به تنها مکان اصلی تجمع در بسیاریفزاینده

 شوند؛ 

T3 ها و حاکمیت فعالیتهای اجباری با رشد قیمت و سرقفلی مغازه

 توجه به ازدیاد کاربریهای تجاری در میدان مرکزی شهر بم؛

ی 
نای

مع
- 

ی
راک

اد
 

O5 برگزاری مراسم و آیینهای مذهبی در مرکز میدان؛ 

 

T8  از بین رفتن هویت تاریخی و بعد اجتماعی و فرهنگی میدان پس

 از تخریب بناهای ارزشمند ، با تسلط تفکر مدرنیته.

 

 عامل، ضمن هر حساسیت و اهمیت میزان به توجه با

 بین صفر یتیاهم ضریب یکدیگر، با عوامل این مقایسه

 ضرایب این . تخصیصگرفتها تعلق ( به آن0-1یک ) الی

 بیش عوامل، تمام مجموع ضرایب که باشد ایگونه به باید

 فرصت ایجاد موجب عواملی که به اغلب. نباشند یک از

 عوامل اگر ولی دشوداده می بیشتری ضریب شوند،می

 بالایی ضریب آنها باید به باشند شدید هم تهدیدکننده

با استفاده از فرایند تحلیل شبکه، وزن هریک از  داد.

 از عوامل یک هر در مرحله بعد به و شدندعوامل مشخص 

و  فرصت ،ضعف یا موفقیت که موجب خارجی و داخلی

با  ،ندبود پذیری میدان مرکزی شهر بماجتماع تهدید یا

داده  4تا  1از  ایرتبه دلفی، روش از گیریبهره

 عوامل از هریک تأثیر میزان اعداد (. این7و6 ول ا)جدشد

 ، نشانمیدان مرکزی شهر بم پذیریبر ارتقای اجتماعرا 

ها و با توجه به کلیدی یا عادی بودن فرصت .دهندمی

یا  2ها( و رتبه )به فرصت 4یا  3تهدیدها به ترتیب رتبه 

به معنای  4. عدد کرد)به تهدیدها( اختصاص پیدا  1

 بوداست. تخصیص رتبه بدین صورت  واکنش بسیار عالی

که اگر فرصت پیش رو یک فرصت استثنایی باشد، رتبه 

و اگر تهدید  3و چنانچه یک فرصت معمولی باشد، رتبه  4

و چنانچه یک  2رتبه رو یک تهدید معمولی باشد  پیش

و  شدبه معیار مورد نظر داده  1به تهدید جدی باشد رت

به نقاط قوت داده  4یا  3به نقاط ضعف و  2یا  1رتبه 

 شد. 

مجموع امتیازهای نهایی در  ،( 7و6) براساس جداول

پذیری بخش ارزیابی عوامل داخلی برای ارتقای اجتماع

دست هب 2.47حصوریت مرکزی شهر بم با توجه به عامل م

نشانگر وجود شرایط  2.5این عدد از کمتر بودن  آمد.

دهد نامطلوب در این بخش است، این امر نشان می نسبتا

که وضعیت بخش مرکزی شهر بم در ارتباط با عوامل 

پذیری های محصوریت و اجتماعرتبط با شاخصمداخلی 

و نقاط ضعف موجود  نامطلوبی قرار دارد وضعیت نسبتادر 

بررسی عوامل داخلی و  اند.قاط قوت داخلیبیشتر از ن

د که این میدان جهت ارتقای دانشان نیز خارجی 

پذیری نیاز به تقویت نقاط قوت و برطرف کردن اجتماع

د. با دارهای محصوریت نقاط ضعف با توجه به شاخص

عوامل خارجی مشخص  سوات تحلیل دقت در ماتریس

 برای خارجی عوامل نهایی امتیازهای موعشد که مج

ن این است که شود و مبیمی 2.62بخش مرکزی شهر بم 

 هستندعوامل خارجی همانند عوامل داخلی دارای ضعف 
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یست ولی ن 2.5و با وجود اینکه عوامل خارجی کمتر از 

نتوانسته است از عواملی که بخش مرکزی شهر بم نسبتا 

یا از عواملی که باعث  هبردکنند بهره ها ایجاد میفرصت

شود دوری کند.تهدید می
 

 عوامل داخلی Swotماتریس تحلیل  -6جدول 
Tab. 6 - SWOT analysis matrix for internal factors 

 وزنی امتیاز رتبه وزن ها(عوامل داخلی)قوت کد

S1 0.12032 4 0.03008 وجود نمای جذاب در برخی از بناهای میدان 

S2 0.11988 4 0.02997 بناها )راسته میدان امام( بازار های برخی ستون منظم ردیف 

S3 0.121 4 0.03025 (یکطرفه خیابان)هاساختمان نمای در بصری سازگاری 

S4 0.11968 4 0.02992 (جنوبی بخشهای در)شده طراحی فضای در مناسب فیزیکی و بصری پیوستگی و دسترسی 

S5 جنوبی بخش در) شده طراحی فضاهای پوشش و سطوح ساخت در شده برده بکار مصالح 

 (خیابان یکطرفه مسیر و

0.02925 4 0.117 

S6 خیابان  مسیر و جنوبی بخش در) محصور فضای در خوانا فرعی پیاده مسیرهای طراحی

 (یکطرفه

0.02978 3 0.08934 

S7 0.11832 4 0.02958 جنوبی هایبخش در پله جای به رمپ از استفاده 

S8 0.1164 4 0.02910 بازار ابانیو خ یدر در بخش جنوب هاتیفعال یسازگار 

S9 مصلی، شهر، مرکز) شهری شاخص عنصر عنوان به بررسی مورد فضای بودن شاخص 

 ( یکطرفه خیابان

0.02866 3 0.08598 

S10 ابانیدر بخش خ ژهیاز بناها بو یبرخ یدر نما میو متناسب با اقل یاستفاده از مصالح بوم 

 امام.

0.02960 4 0.1184 

S11 0.08742 3 0.02914 شهر مرکزی بخش در افراد روزانه و مداوم حضور 

S12 در فضا  ادهیپ یتهایجهت فعال یبه عنوان محرک اسیکوچک مق یتجار یهایوجود کاربر

 بازار ابانیخ یدر راسته

0.02987 3 0.08961 

S13 0.0858 3 0.02860 یمختلط در در بخش جنوب یهایوجود کاربر 

S14 یمنطقه)راسته میاز جداره مناسب تابستان و با توجه به اقل یدر برخ اندازهیسا یسازگار 

 بازار( ابانیخ

0.02921 4 0.11684 

 1.50599 * 0.41301 جمع 

 امتیاز وزنی رتبه وزن ها(عوامل داخلی)ضعف 

W1 0.06036 2 0.03018 ؛(میدان جنوبی بخش)هاساختمان نمای در بصری سازگاری عدم 

W2 0.06032 2 0.03016 ؛(شرقیشمال بخش)فضاها چارچوب ارتفاع بودن متغیر 

W3 0.05798 2 0.02899 نشستن؛ برای کافی مکان عدم 

W4 0.03005 1 0.03005 ساختمانها؛ نمای نبودن جذاب 

W5 0.06 2 0.03000 اطراف؛ فضاهای با شده طراحی فضای داخلی تقسیمات ارتباط ضعیف 

W6 0.05982 2 0.02991 ریتم؛ تنوع با هاجداره امتداد و اتحاد کمبود 

W7 0.05786 2 0.02893 نامناسب؛ و ضعیف روشنایی 

W8 0.0589 2 0.02945 محصور؛ فضای سطح در آبنماها و آب از استفاده عدم 

W9 0.02885 1 0.02885 فضا؛ در داوطلبانه فعالیتهای کمبود 

W10 0.057 2 0.02850 شاخص؛ عنصر عنوان به معمارانه هاینشانه وجود عدم 

W11 0.05908 2 0.02954 ها؛اتوموبیل مرور و عبور علت به فضا در صدا و سر بودن زیاد 

W12 0.05932 2 0.02966 اجتماعی؛ تعاملات انجام و حضور جهت محصور فضای کنندگیدعوت عدم 

W13 0.02905 1 0.02905 اجتماعی؛ تعاملات لحاظ به فضا از فرد توقع نشدن برآورده 

W14 0.02845 1 0.02845 .پذیریاجتماع لحاظ به فضا از فرد منفی ذهنی تصویر 

W15 0.02874 1 0.02874 معابر، کم عرض 

W16 0.0594 2 0.02970 سطوح؛ در گودالهایی وجود و سطوح نامناسب کیفیت 

W17 0.05876 2 0.02938 آسمان؛ خطوط بودن نامتناسب 

W18 0.0595 2 0.02975 ؛ ساختمانها نمای معماری تضاد 

W19 0.02837 1 0.02837 .فضا از شهروندان فردی توقعات ارضای عدم 

W20 0.02932 1 0.02932 .هاکف و سطوح نامناسب طراحی دلیل به معلول و ناتوان افراد قابلیت عدم 

 0.97113 * 0.58698 جمع 

 2.477 * 1 جمع کل 
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 عوامل خارجی Swotماتریس تحلیل   - 7جدول

Tab.7- SWOT analysis matrix for external factors 

 امتیاز وزنی رتبه وزن عوامل خارجی)فرصتها( کد

O1 گذای در ایجاد فضاهای سرزنده و ایجاد فعالیتهای داوطلبانه در میدان تمایل بخش خصوصی جهت سرمایه

 مرکزی شهر بم

0.0689 4 0.2756 

O2  وجود مشارکت بالای مردم در ایجاد فعالیتهای داوطلبانه و اجتماعی با مهیا بودن فضا و طراحی مناسب آن

 بویژه با درنظر گرفتن شاخصهای محصوریت در فرآیند طراحی

0.0701 4 0.2804 

O3  0.1989 3 0.0663 میدان به بخشهای دیگر شهروجود وسایل نقلیه عمومی در مرکز شهر برای تبادل سفر شهروندان از محور 

O4 0.1977 3 0.0659 وجود ضوابط و الگوهای طراحی انسان محور در طرحهای فرادست 

O5 0.1848 3 0.0616 های مذهبی در مرکز میدانبرگزاری مراسم و آیین 

O6 0.2788 4 0.0697 امکان جلب مشارکت کسبه جهت مشارکت مالی بازسازی کف و سطوح میدان 

O7 پذیری با مهیّا بودن فضا و بهبود پتانسیل بالای فعالیتی و عملکردی میدان مرکزی شهر بم جهت اجتماع

 شاخصهای محصوریت در این میدان

0.0684 4 0.2736 

 1.6898 * 0.4709 جمع 

امتیاز  رتبه وزن عوامل خارجی)تهدیدها( 

 وزنی
T1 بسیاری در تجمع اصلی مکان تنها به ایفزاینده طور به خرید مراکز که سمتی به گرایش و سازی خصوصی 

  شوند؛ تبدیل جوامع از

0.0649 2 0.1298 

T2 0.127 2 0.0635  عمومی؛ فضای مرکز از نقلیه وسایل مرور و عبور 

T3 میدان در تجاری کاربریهای ازدیاد به توجه با اجباری فعالیتهای حاکمیت و هامغازه سرقفلی قیمت رشد 

 بم؛ شهر مرکزی

0.0655 2 0.131 

T4 0.142 2 0.0710  شهری؛ طرحهای در محوریاتومبیل تفکر تسلط و حاکمیت 

T5 0.1356 2 0.0678 مسئولین؛ و مدیران میان در معماری و شهری هایطراحی با ارتباط در مدون یبرنامه نبود 

T6 و معماری هایطراحی فرآیند در محصوریت شاخصهای و ابعاد با ارتباط در طراحان آگاهی و دانش خلأ 

 شهری؛

0.0680 2 0.136 

T7 0.0613 1 0.0613 شهری؛ توسعه طرحهای از متأثر شهر کلیت در فضایی - کالبدی آشتفگی و شهر گسیخته لجام توسعه 

 T8 دلیل به ارزشمند بناهای تخریب پس از میدان فرهنگی و اجتماعی بعد و تاریخی هویت رفتن بین از 

 .مدرنیته تفکر تسلط

0.0671 1 0.0671 

 0.9298 * 0.5291 جمع 

 2.6196 * 1 جمع کل 

 

  بحث و نتایج -3 
درباره کیفیت میدان مرکزی  پژوهشهای بر اساس یافته

-فضایی، فعالیتی-شهر بم به لحاظ معیارهای کالبدی

توان نتیجه گرفت که در ادراکی می-عملکردی و معنایی

 به شکل پیاده افراد به مربوط این میدان، فضاهای

 برای ایعرصه و واقع شده مهریبی مورد ایفزاینده

بررسی سه  .اندگشــته بدل ســواره فضاهای تاز تاخت و

عملکردی و معنایی در  -فضایی، فعالیتی -بعد کالبدی

میدان مرکزی شهر بم در ارتباط با عامل محصوریت 

فضای میدان نمودن دی عبتکبا دهد که نشان می

مرکزی شهر بم، بیشتر با بعد اقتصادی و تجاری و 

شناسی و فضای میدان، ابعاد زیبایی نمودنتخصصی 

محصوریت چندان مورد توجه اصر معمارانه مرتبط با عن

و بیشتر فضایی برای رفع نیازهای ضروری  قرار نگرفته

های طور که در یافتهباشد. همانافراد و شهروندان 

، عدم پیوستگی کالبدی و بصری بین پژوهش اشاره شد

مورد استفاده در بناها به  مصالحبودن ها، کثیف جداره

دلیل گستردگی وسایل نقلیه، گسست فضایی بین عناصر 

تمام  ها به دلیل عدم رعایت خط آسمان و نیمهراسته

ماندن نمای برخی از بناها، عدم همخوانی ارتفاع بناها با 

های جذاب و متنوع مناسب عرض معابر و کمبود فعالیت

درمیدان مرکزی برای گروه های سنی و جنسی متفاوت 

به  خود را ریبافت و تأث دانیم شهر بم باعث شده است،

 ایو به فلکه بدهداز دست  پذیرعنوان یک فضای اجتماع

د و شو لیتبد کیتراف لیدور زدن خودروها و تسه یبرا

 ،هابعدی مدیران به کاربریبا توجه به حاکمیت نگاه تک
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به ابعاد در راستای تأمین سرمایه و سودآوری، توجهی 

های شناسی و معماری سطوح و جدارهفنی، زیبایی

 رغمی. علموجود در میدان مرکزی شهری بم نشده است

عدم بخشی از مردم در این میدان،  یوجود خاطرات جمع

و  دانیاز م یعموم یهاتیحذف فعال ح،یحفاظت صح

سبب رکود و از  دانیم یتسلط کامل خودروها در فضا

شور و نشاط  جادیفضا در ا نیا یرفتن نقش اصل نیب

قابل  ته، البشده است شهر بم یو رونق اقتصاد یاجتماع

های میدان، وجود برخی ذکر است که در برخی از جداره

ویژه در خیابان امام هعناصر مرتبط با عامل محصوریت ب

تواند الگویی در راستای ارتقای کیفیت ابعاد و بازار می

 د؛ ولی نتیجههای میدان شومورد بررسی در سایر بخش

های مشابه کلی از این میدان، قابلیت تعمیم به اکثر نمونه

 به دنبال اخیر هایدهه دردر شهرهای ایران را دارد. 

 عابر نقش اتومبیل،افزایش  و شهرها رویهبی گسترش

 شــهری فضاهای در های اجتماعیالیتپیاده و فع

 دور، چندان نه ایگذشته . دراستکمرنگ شده

 خود، به معطوف و انفرادی جنبه از تنها نه ها،ساختمان

 طراحی بصری زیباشناختی اصول با مطابق و شکیل زیبا،

 در پیرامونی، بناهای به احترام کمال در بلکه شدند،می

 که است حالی در این. گرفتندمی جای طرح یزمینه

 نظم،فضاهای عمومی میدان مرکزی شهر بم بی منظر

 از ناشی موضوع، این و است سامانهناب و آشفته

 ،(نما شکل، فرم،) کالبد نامتجانس و ناهمگون همنشینی

 در و کلی مقیاسی در( شهر درون اتفاقات) فضا و الیتفع

 در تناسب و هماهنگی عدم از ناشی خردتر، هایمقیاس

 کنار در که است بناهایی( ارکان و اجزاء) عناصر ترکیب

. اندداده شکل شهری نمای به و اندگرفته شکل یکدیگر

از جمله  ،محصوریت فراموشیدر محدوده مورد مطالعه، 

 از عضوی عنوانسطوح به  ،هاساختمان نمای و جداره

 خارجی جداره طراحی و یتلق شهر، بصری منظر

 به یکدست و صاف سطح عنوانبه ها و سطوحساختمان

 عدم و گرفتن نادیده تزیینی، الحاقات برخی همراه

 ظهور دلایل از غیره و آن دهندهتشکیل عناصر شناخت

 نادیده با که اجزایی و عناصر. است مذکور مسأله

سطوح و  زیباشناسانه و بصری کیفیت گرفتنشان،

باعث تنزل محصوریت  و... هاساختمان نمای و هاجداره

. است شده ساختمان داخل عملکردی طراحی سطح تا

وتحلیل و استخراج نقاط تجزیه جهتبه همین علت 

ت، فرصت و تهدیدهای میدان مرکزی شهر بم ضعف، قو

بر اساس  سوات بهره گرفته شد که از مدل تحلیل

 افزایش و ، شهرنشینیاین مدلهای حاصل از یافته

 رفتن بین از باعث بم، شهر مرکزی میدان در نقلیه وسایل

 فضاهای رفتن بین از شهر، سطح در انسانی مقیاس

این  در تراکم افزایش هوا، و صوتی هایآلودگی شهری،

 میزان افزایش اجباری، هایفعالیت افزایش و میدان

 پیاده، عابران امنیت و ایمنی رفتن بین از تصادفات،

 کاهش باعث طورکلی به و پیاده عابر ارزش کاهش

 بروز به منجر نهایت در که است شده فضا کیفیت

ویژه به ناامن و پایین کیفیت با و گریزاجتماع محیطی

 مصاحبه اظهارات بنابر. است شده پیاده عابران برای

 نظر از بم، شهر مرکزی میدان گان،دهندپاسخ و شوندگان

 سازگاری عدم چون مواردی پذیریاجتماع و محصوریت

 عدم ؛(میدان جنوبی بخش) هاساختمان نمای در بصری

 جذاب محصور؛ فضای سطح در آبنماها و آب از استفاده

 فردی توقعات ارضای عدم ها؛ساختمان نمای نبودن

 در سروصدا بودن زیاد معابر، کم عرض فضا، از شهروندان

 برخی وسایل وجود ها؛بیلاتوم مرور و عبور علت به فضا

 از موتورسیکلت عبور عابران، مسیر در دارانمغازه از

 سطوح اختلاف سطوح، کیفیت بر آن تأثیر و روهاپیاده

 روی پیش هایچالش و مشکلات جمله از مسیرها در

 مبلمان کمبود همچنین. است بم شهر مرکزی میدان

 سرویس صندلی، آبخوری،) مناسب شهری خدمات

 عدم. است دیگر موانع جمله از( زباله سطل بهداشتی،

 وسازهایساخت معلولان، برای سطوح و معابر تجهیز

 و تداوم قطع بصری، سازگاری منظر از ضابطهبی

 فضاها و هاجداره نورپردازی عدم آسمان، خط پیوستگی

 تسلط کف، منظر به رسیدگی و توجه عدم شب، در

 در داوطلبانه هایفعالیت کمبود و اجباری هایفعالیت

 در حضور و رویپیاده اجازه که دهستن موانعی میدان،

 به که هم کسانی اندشده باعث و گرفته افراد از را میدان

 اشتیاق دیگر شوند خارج منزل از بخواهند رویپیاده قصد

 این به اجباری امور انجام برای صرفا و نداشته رویهپیاد

  .کنند مراجعه میدان
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 etزیر همسو است  با نتایج مطالعاتمطالعه این نتایج 

al., 2018) Alevi Nasab Ashkazari) . بیشترین موارد

پذیری و موفقیت یک مکان حائز اهمیت در میزان اجتماع

دیگر: دسترسی، حضور مردم،  کناماعمومی نسبت به 

های اجتماعی، کیفیت راحتی، تعاملات اجتماعی، فعالیت

 & Javan Majidاست؛ )شمرده شدهو زیبایی یک مکان 

Negari ,2020بودن شاخص پذیری،رؤیت و ( خوانایی 

 شفاف، فضاهای وجود کننده، دعوت ورودی شهر، تالار

 و هاجشن برگزاری گردهمایی، و تجمعی فضاهای ایجاد

 ایجاد فرهنگی، کارکرد وجود مذهبی، و ملی مراسم

 مهم هایمؤلفه جمعی، ازی خاطره داشتن و هویت

 & Daneshpour) است. شهر تالار پذیریاجتماع

Charkhchyan, 2007): گیری فضاهای عمومی شکل

پذیر مستلزم توجه به تأمین خلوت، قلمرو، اجتماع

خوانایی، آسایش و امنیت از لحاظ بعد کالبدی و کسب 

عاملات اجتماعی از تآگاهی و تجارب محیطی، حضور و 

لحاظ فعالیتی است؛ همچنین به سه نوع فعالیت 

اختیاری و اجتماعی( در فضاهای عمومی  )اجباری،

ها و الیتاره داشتند که ارتباط بین این فعششهری ا

پذیری د بر درجات اجتماعنتوانکیفیت کالبدی فضاها می

 د.نفضاهای عمومی شهری تأثیر بگذار

 

 رییگنتیجه - 4
در خصوص ارتقای اجتماع پذیری در میدان مرکزی شهر 

م و لایه در فضاهای عمومی شهری، سه مکانیس بم و

 مطرح شد:تنیده متمرکز ولی درهم
پیوستگی و تداوم  م کالبدی و فضایی:لایه اول، مکانیس

پذیری شناسی و انعطاففضایی در ارتباط با هم، زیبایی

ها و فضا، قابلیت دسترسی، روشنایی و نورپردازی جداره

خوانایی و تنوع رنگی در طراحی  نماها، کیفیت سطوح،

 ضاها؛ف

اختلاط و تنوع  م فعالیتی و عملکردی:لایه دوم، مکانیس

ها و عملکردی، هماهنگی کالبد و فضا با ماهیت فعالیت

عملکردهای موجود در فضا، طراحی فضاها برای 

 گیری حیات شبانه؛های شبانه و شکلفعالیت

استفاده از  م ادراکی و معنایی:لایه سوم، مکانیس

طراحی معماری برای القای ی نماها و المانهایی در حوزه

انگیزی، حس آسایش و کنندگی، خاطرهحس دعوت

راحتی در فضا، توجه به فرهنگ و الگوی طراحی بومی 

ها و سطوح بناها برای در طراحی نماها و جداره

 کنندگی فضا با توجه به تاریخ وپذیری و دعوتتحریک

هنر بومی شهر و منطقه و ...؛

 
 پذیری فضاهای عمومی شهری با توجه به عامل محصوریتها در ارتقای اجتماعها و لایهتنیدگی مکانیسمدرهمرابطه و  -2شکل 

Fig.2- The relationship and intertwining of mechanisms and layers in promoting the sociability of urban public 

spaces with regard to the enclosure factor 

https://www.armanshahrjournal.com/?_action=article&au=714189&_au=Javad++Javan+Majid&lang=en
https://www.armanshahrjournal.com/?_action=article&au=714189&_au=Javad++Javan+Majid&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
https://www.bagh-sj.com/?_action=article&au=21310&_au=abdolhadi++daneshpour&lang=en
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 پی نوشت 

ها با فعالیت و میزان اهمیت آن تحقیق زیرمعیارهای و معیارها .1

 بر مؤثر عوامل تحلیل و شناسایی "تحقیقی یمقاله اجتماعی از

 عامل بر تأکید با شهری عمومی فضاهای جمعی حیات ارتقای

گردید و آن مقاله  استخراج محققان، "پذیریاجتماع و محصوریت

 محصوریت تاثیر عنوان تحت دکتری یرساله از نیز مستخرج

 شهر: موردی نمونه) عمومی باز فضای جمعی حیات ارتقاء بر کالبدی

 در و است انجام حال در بم شهر واحد آزاد دانشگاه در که( بم

 ،بهار173 شماره روستا محیط و مسکن پژوهشی و علمی فصلنامه

 است.رسیده چاپ به  1400 سال
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